TUDOMANYOS SZEMLE

AQUINOI SZENT TAMAS.

— Jubilaris gondolatok. —

Aquinéi szent Tamast XXII. Janos papa 1323. julius 18-an
iktatta a szentek soraba. Ez alkalombél XI. Pius papa 1923.
junius 29-én kelt ,Studiorum Ducem” kezdetii enciklikéjaval
1924. év végéig tarté jubilaris esztendét irt els. Az ,Erdélyi
Irodalmi Szemle“ engem szélitott fel, emlékezzem meg aquinéi
szent Tamasrél, mint akinek neve miivel6déstorténeti szempont-
bél is, de .azutdn a keresztény tudomanyossag, a keresztény
bolcselet szempontjabol is szamottevs tényezé.

Vegyes érzelmekkel irom e sorokat. Mert egyrészt magam
megcsontosodott ,,thomista® vagyok. Azza lettem Romaban, ahol
— dacéra fényes érettségi bizonyitvanyomnak és a nyomaéban
felébredt biiszke ontudatomnak — hét évi studiumra karhoz-
tatott tarsaimmal egyiitt a studiorum praefectus, fejiinkre olvasvan
dr. Faust szavait :

Mein treuer Freund, ich rat Euch drum,
Zuerst Collegium Logicum ;

Da wird der Geist FEuch wohl dressirt,
In spanische Stiefeln eingeschniirt . . .

Tehat bevonultunk egyiittesen a filozéfia szentelt csarno-
kaiba és lettiink — peripatetikusokka, Aristoteles és aquinoi
Szent Tamés tanitvanyaiva, skolasztikusokka.

Es ez az, a skolasztika, a skolasztikus rendszer, amiért
aggodva ‘'irom e sorokat. Mert. latom, hogy biggyeszti fel erre
egyik-maésik olvasém az ajkait és morogja fogai koézétt, hogy
.rémiuletes”, ,borzalmas”,  képzeletet, kedélyt 616", ,élvezhetet-
len téméak lancolata®, ,sivar pusztasaga a megkovesiilt gondolat-
nak”, ,mumiak”,  kriptak®...

Volt is, aki az annus logicorum elsé 6rajan bamult, a
masodik oran csalédott, a harmadikon a&sitott, a negyediken el-
aludt, az otodikre késén jsit és a hatodikbél kikopott, megug-
rott. Az utolsé kivételével = atestiink e processuson mi is, de
azért hely allottunk.

Egy letagadhatatlan elénye volt és van a rémai rendszer-
nek: van benne rendszer, logika. Hét éven &t épiil egy hatal-
mas épiilet, melynek neve: vilagnézet. Szilardak falai, gyényo-
riiek boltivei, j6 benne lenni, benne élni. Mert a vildgnézet az
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élet alapja; aminé az, olyan az élet. Ha hébortos, hobortos az
¢let; ha biztos, biztos az élet .. .})

L

Események, emberek és eszmények nagysaganak megité-
lésénél nekiink, arasznyi méretekkel méré embereknek bizonyos
tavolsagokra van szitkségiink, hogy elfogulisagtél menten, tar-
gyilagos tisztanlatassal és igazsagszeretettel mérlegeljiink és
allapodjunk meg. Mi mindenrél gondoltuk és gondoljuk, hogy
mériféldjelz6, pedig még csak nem is homokbucka az emberi-
ség utjain| Hany emberrdl mondottdk, hogy ,nagy”, .egyike a
legnagyobbaknak” és lattuk, hogy nagységukbdl nap-nap utén
veszitettek, a végén atest. k az idék rostdjan és eltiintek a futé
homokban. Igazdn nagy az, aki hatédsaiban az: de hogy ezek
érvényesiiljenek. sokszor hosszu, igen hossza idé kell. Igy kelet-
keznek azok a bizonyos tavolsdgok, perspektivdk, és minél
nagyobbak ezek, annal igazabbak a nagysagok. Ahhoz, hogy
valaki igazédn naggyad néjjon, sokszor sok id6 kell: de akkor
nagy is marad . . .%) ' ;

Ilyen aquinéi szent Tamaés is. Most, hogy 600 év mulva
iinnep a neve, tulajdonképen nem éri kiiléndsebb, nagyobb
megtiszteltetés. Mert nevét hatszaz éve naponta hallottuk ott,
ahol a ker. tudomany megszélalt. Ez a jubilaris {innep csak azt
allapitja meg, amit ugyis tudtunk, hogy nem volt tistokos, mely
feltint a filozofia egén, nagyot ive]t, sziporkazott, elkabitott,
azutan a sotétségben nyoma veszett — mint ahogy ezt soknal
lathattuk, hanem hogy szdzadok viharan keresztiil vilagité torony
volt, mely fénycsévait messze kivetette nemcsak az egész tudo-
manyos életre, hanem szémtalan zatonyra jutott lelket is men-
tett meg. Mértfoldjelz6 az emberi szellem utjan, mint ahogy az
volt elétte egy Plato, Aristoteles, Agoston, utdna pedig egy
Descartes, Kant és masok. Summa-ja, a ker. vilagnézetnek ez
a leghatalmasabb rendszeres épiilete joggal 16n dsszehasonlitva
azokkal a pompas démokkal, melyekben ép ezekben az idok-
ben unnepelte a gotika legnagyobb diadalait. Egy és ugyanaz
a ker. szellem, -amelybsl mindketté kinétt, az a kébsl emelt
épiilet, amely minden féldi kincs és pompa fényét egekig emeli
ép Ugy, mint az a masik, a szellemi, mely minden profan tudast
a kinyilatkoztatds szolgélataba allitva, az eszmék egész vilagat
a foldrél a végsé és legmagasabb célig, az 6rok igazségig és

1) Bovebbet Propdszka: Elbeszélések és itirajzok: Coll. Germanico-
Hungaricum. Magyar Sion.

2) Tovabbi fejtegetéseimnél lasd még: Benediktinische Monatschrift,
1923, 7-8. P. Wolfg. Czernini: Der hl. Thomas von Aquin. — Horvith Sdn-
dor dr.: Aquinéi szent Tamas vildgnézete. — Hirschler Jozsef dr.: Vallds
és tudomany. — Mescpler: Das Kath. Kirchenjahr, St. Thomas. — Universita
ga;bt;lica, Milano: S. Tommaso d’Aquino. — Kar! Federn: Dante, Die

cholastik.
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szeretetig viszi ... Mindabbdl a sok, latszélag mechanikus, sab-
lonos kérdésbél és feleletbsl, ellenvetésbél és cafolatbol lassan-
lassan felépiilt egy vildgterv, mely Aristoteles filozofidjdnak hia-
nyait pétolta és fonséges idealizmusban Plato minden szép
almat messze talszéarnyalta. E latszolagosan rideg, fagyos élet-
telen vazbol csattant ki Dante pompas, gyénydrii mennyei rézséja
és ontott el gloriaval lIstent, vilagot, embert, id6t és 6rokkévalo-
ségot.")

Szent Taméas mar életében is keserves harcban allott ellen-
feleivel. Mar kortérsai is megbélyegezték. Halala utan pedig
valéséaggal irté6 habora indult meg ellene. A parisi plispok és
Kilwardby dominikénus érsek kezdették, amikor 1277-ben szent
Tamas tobb tételét elitélték. A theologusok kéziil f6kép a ferenc-
rendiek tédmadtdk a thomizmust és a két iskola még ma is
0sszeméri fegyverelt oft, a Szentszék kozvetlen kozelében.?)
Sajat rendjén belil is nagy .ellenzéke volt szent Tamasnak. De
hogy a thomizmus nem halt meg; hogy az Egyhdz ma is a
Doctor Angelzcus vagényain halad ; hogy szent Tamas a Doctor
communis lett; hogy Summa Theologlcaja a legelter,edtebb
munka lett, hogy a ker. vilagnézetet mar kétszer segitetle fényes
gyozelemre elészor a 16, szazadban, azutan midén XIII. Leo
1879-ben a magasabb studiumok és az 6sszes kath. iskolak
patronusavé tette; hogy a tridenli zsinat a maga kebelében a
Szentirds mellé szent Taméas Summa-jat is odatette az oltarra;
eltekintve attél, hogy XXII. Janos azzal a kuelentessel avatta
_szentté, hogy ,annyi csodat tett, ahany cikkelyt irt“; hogy ma,
"600 év utan kerek e vilagon nemcsak kath., hanem protestans
angol egyetemek is thomista-kurzusokat rendeznek mindez
fényesen bizonyitja, hogy szent Tamas a gondolat vilégéban
szamottevé nagysag.

1L

Aquinéi szent Tamas naggya lett, mert biztos alapra-épi-
tett és kiprobalt atakon jart. Kislatékort eplgonok sajatos vonasa,
hogy forradalmar és titdn szerepben szeretnek -tetszelegni. Tor-
pék ahhoz, hogy a mult vivmanyait, szent, tiszteletremélto 6rok-
ségeit értékelhessék és azért rombolnak, elértéktelenitenek, el-
lapositanak minden hagyatékot. De mivel gyongék, sem ujat,
értékest nem alkotnak, sem a régit tovabb nem fejlesztik, hanem
6néllosag hijan masok fejével gondolkoznak, masok nyelvével
beszélnek.

Szent Taméas sem nem torpe, sem nem gyonge.

1) Baumgavrtner : Ges:-hichte der Welt'iteratur, 1V, 454.

2) Még ugyanazon egyetemen is. Harmadéves koromban a terembét ki-
vonulé méasodévesekre a filozéfiatandrom redkialtott : ,Aperite fenestras, ne
commiscéantur sententiae!* — ,Nyissatok ki az ablakokat, hogy Ossze ne
vegyiiljenek a nézetek!* A masodévesek filozéfiatandra (Remer) ugyanis mas
3zentencidkat vallott, mint a mienk, De Maria.

— 192 -

Erdelyi Magyar Adatbank



Tiszteli mindazt, ami szép és j6 a multbél. Szerényen és
kell elismeréssel, valosagos kegyeleltel kézeledik a mult nagy
mestereihez és boldog, hogy az igazsag utjan vezeté keziikre
bizhatja magat. A Summa theologica majdnem - minden lapja
mutatja, miné lisztelettel beszél azokrol, kiket a szazadok .a
Sancti Patres diszes cimével tiintettek ki. Egy szent Agoston és.
egy Petrus Lombardus, a Magister . elstt hédolattal all meg,
hallgatia meg Gket. De nem pusztan azért, mert.az Egyhaz leg-
f6bb tekintélye allott ezek mogott. Habar Krisztuson all és arra
épit, barhol latja meg az ész felragyogasat, ahhoz tisztelettel
siet. Egy Aristoteles, a Philosophus, legbenséségesebb atyai
baréatja és klserOJe az egész életen at, annak munkait allandéan
forgatja, még testvérei fogsaganak maganyaban is azzal vigasz-
taloédik, ahhoz ir kommentarokat. Nyugtalan, feltiinnivédgyd, min-
denaron ujitani akaro szellemek nem irnak kommentarokat
régi filozofusok elsargult lapjaihoz. llyet csak azok tesznek, kik
tisztelik a multat és tanulni akarnak attél. Szent Tamas tisz-
telte a multat.

De amellett 6ntudatosan, az eléitéletektsl nem .félve, a
-nehézségektdl vissza nem riadva halad elére kutaté szelleme.
Itélsszeke elé allitja, mint Dante, kortarsait, elddjeit. Azokat, kik
rossz hirbe hozték a filozéfiat, elratitoltak azi, de azokat is, kik
becsiilettel allottak helyt szentenciaik mellett — vele szemben.
De nem a furore dantesco, az ira di Dante vezeti: anélkiil, hogy
béarkit is béantolt volna, alig észrevehetléen céfol pozitiv munké-
val, azzal, hogy meghataroz bizonyit, distingval, elvet, helyesen
fogalmaz vildgosan, alaposan, biztosan, oly hatarozottsaggal
oly belejezettiséggel, hogy hosszu életén at nem kell vissza-
vonnia semmit, legfeljebb biztosabban kérvonalazza, hatéro-
zoltabb formaba o6nti azt. Atgyurja, feldolgozza a meddé kritika
és negativ rombolas helyelt pozitiv munkéaban a mult o6rokét;
uj nézépontokat talal, uj kilatasokat -tar fel, uj 6sszefiiggéseket,
vonatkozasokat lat meg, Gj utakra tér, Gj teriileteket hédit meg
és von be munkakérébe. Tehat nemcsak ismeri, értékeli, 6ssze-
gylijti és rendezi a multnak tudésat, hanem a gonddal 6ssze-
hordott anyagbél Gjat épit. Es mindezt énalléan; szabadon, 6n-
tudatosan. lgy emelkedik tul szent Tamas korénak sok nagy,
de egyoldali™ alakjan. Valéban Doctor Angelicus és Doctor

ommunis !

111

A min pedig megbolrankoztak kortarsai és amiért liberélis-
nak, racionalistanak, forradalméarnak, reakcionariusnak kialtottak
ki — az volt, hogy a theologia szentelyebe bevezelte a filozé-
fiat. A filozofiat akkor a theologia korébsl teljesen kizéarték.
Volt is ok elég a bizalmatlankodéasra. Hiszen az elébbi egy-
massal homlokegyenest ellenkez6 filozéfiai iranyzatok mellett a
késébbi filozofia minden utjoan mar akkor is jartak: voltak
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szkeptikusok, materialistak, pantheistak — anélkiil, hogy tudtak
volna. Joannes Scotus Erigeha mar teljesen Spinoza szellemé-
ben hadakozott. Hegel és Kant problémai méar akkor is gyotor-
ték a filozéfusokat, — mint ahogy Rogerius Baco (+ 1293) mar
g6zmozdonyrél beszél és egyes helyeken vasutrdl, gézhajordl,
puskaporrdl, -elektromosségrél és annak alkalmazasardl tesz
meglepd megjegyzéseket és bocsatkozik joslasokba ... Plato
kévet6i az ,ante rem”, ,in re“ és ,post re” idedival realistak-
nak vallottak magukat, pedig 2 legmerészebb idealistdk voltak.
A nominalistak az elvont fogalmaknak minden realitasat két-
ségbevontak : csak puszta nevek azok ... A koézépen allottak
az u.n. konceptualistdk, maguk sem voltak tisztaban magukkal.
Nagy partvezéritk Peter Abalardus volt ; Roscelinus és Canter-
bury szent Anselmus kozott allt. Es ime, Il. Frigyes lefordittatja
Aristotelest és a bolognai egyetemnek ajandékozza és ezzel uj
korszak nyilik meg. Albertus Magnus, a Docfor universalis 21
folio-kotetben dolgozza fel rendszeresen Aristotelest. Filozéfiai,
theologiai, csillagaszati, mathematikai, kémiai téren forradalmat
idéz fel. Szembe keril vele az Averroizmus, Averrois {émun-
kajaval, mely Renan szerint ,Aristoteles gorog szovegének szir
forditasa, melyet arabul értelmeztek és ezt zsidéra forditottak
és a zsidobol latinra dltettek at”. Es ebben a ziirzavarban,
melyben az uj platonizmus ,species impressa“-ja pérviadalra
kél az averroizmus ,intellectus agens®-ével és beleszél a kozel-
harcba Rogerius Baco és Occam, a Doctor subtilis Duns Scotus,
ime, megjelenik egy alig harmincéves fiatal domonkosrendii
szerzetes és leszamolasra hivia fel a csatézé filozofusokat. Es
leszamolt, mint ahogy leszadmol késébben Kant, hiszen a végén
mindkettd lényegében ugyanazzal a problémaval, ugyanazokkal
a beteges tiinetekkel all szemben. Csak az volt a kiilonbség a
ketts leszamolasa kozott, hogy Kant ,a mult hibaival és hianyai-
val egyiitt az 6rok emberi értékeket is torélte és igy az egyen-
sdlyt nem tudta helyreéllitani“!,) a problémékat nem tudta meg-
‘oldani. Azért panaszolja fel Federn a modern filozéfiarél: ,,Und
heute noch steht sie hilflos und sehnsuchtsvoll vor derselben
Nebelgrenze. Die kithnsten Wege der Denker sind' Sprung-
bretter, die in.den Ozean hinausgelegt sind, der Mensch geht
auf ihnen ein Stiickchen vor, steht staunend tiber dem Rande
des unendlichen Wassers, ahnt das Ungeheuere, geht er aber
weiter vor, so stiirzt er hinein und muss mithsam schwimmend
wieder zum Strande zuriick”.?) Szent Tamas leszamolt, rendet.
teremtett, megéllapodott és a parizsi egyetem kapuit megnyitja
Aristotelesnek, 6sszetoéri az averroizmust, hatalmas gatta lesz
a kozépkori tudomanyossdg nem egyszer nagyon is szennyes
aradataban és a keresztény boléseletnek oly biztos iranyt ad,
amelyet azéta sem lehetett elhagyni tobbé.
1) Horvéth, i. h. 12;
2) i. h. 68.
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Ellenszenvvel fogadtak, mert akkor a szerzeteseket a tani-
tasbol ki akartédk zéarni. Binének réttak fel, hogy dacéra a rendi
tilalomnak, a fil6zéfiaval széba all, annak uj utat nyit és bele-
sz6last enged neki a theologiaba és igy ,a kiraly fonséges sze-
mélyét rongyokba oltozteti”.

De fajt az is, hogy e ,rongyruha“ — Aristofeles.

Hosszas, igen nagy tanulmény érlelte meg Szent Tamés-
ban azt a meggy6zGdést, hogy egyediil csak Aristoteles filo-
zo6fidja és nem Plato, szamol a jozan, reélis emberi terméuzettel,
a-melyre a theologia épit: a természetfslotti igazsagok is tehat
csak erre a filozofiara tamaszkodhatnak. Hiszen tényleg egy
és ugyanaz az, a ki mindkett6nek teremtéje és ura. A theo-
logus tehéat téved, ha Isten munkajat a teremtett vilagban,
a természetet, figyelmen kiviil hagyja, ha kovetkezéleg a terem-
tett vilagot kutaté, tanulmanyozé vilagi tudas eredményeit leki-
csinyli azzal a félényes gondolattal, hogy a rongyok nem valok
a folséges Teremtdé Istenhez. Szent Tamés tehat véghezvitte
azt a hihetetlent — akkor sokak el6tt lehetetlennek és hihetet-
lennek latszét, — hogy a pogény filozéfiat és a vilagi tudoméa-
nyokat a kereszténység szolgalataba éllitotta, hogy ,a kinyilat-
koztatést és a természetes igazsdgokat egy tudoményosan fel-
foghaté egésszé alakitolta, melyek elvezették ama szemponthoz
(ratio formalis), amelytsl vilagnézetének egysége fiigg, a mely
rendszerének megkiilonbdztets s a természetes és természet-
folotti vilag ellenmondéas nélkiili szemléltetését lehetévé teszi!)

Nagy mesterét, Albertus Magnust kévette. Es hidba ginyo-
lodtak a fiatal tudéssal, Tamaéassal,” ,a nagy, néma sziciliai
okoér -rel. Maga a mester megjésolta: ,E nagy, néma sziciliai
6kor, bégését egykor az egész vilag fogja hallani.”

Azért jut oly fontos szerep ma is a rémai rendszerben a
filozofianak és a természetludomanyoknak. Mindketté hatalmat
a theologia szolgalataba allitja, hogy ha maér patent kell neki,
kapja az Istentsl. Ezért kell ott filozofiat, tiizetes természettudo-
ményt tanulni, ezért kell ott a Gergelyek, Vazulok, Agostonok,
szent Tamasok mellett Platét, Aristotelest, Kantot, Haeckelt,
Nietzschét olvasni, Secchi csillagaszatat bongészni és az egye-
temi csillagvizsgalén holdat fiirkészni. Szemére vetik a rémai
rendszernek, hogy a filozéfia ott csak szolgéloja a theologianak ;
igaz ; de filozofiat tanulnak, hogy vele megszeressék a theo-
logiat. Hogy felépitsék segitségével azt a hatalmas épiiletet,
melynek kiiszob<n Te Deum-ot zeng az ész! Ugyanezt ajanljak
kilénben nagy férfiak a jogaszoknak, mathematikusoknak és
méasoknak is. Tegyék meg &k is: tanuljanak filozofiat, hogy
megszeressék a jogot, a fizikat, a mathezist.

Honnan a fesziiltség pld. a vallas és természettudomany
kozott? Bizalmatlanok egymas irént; egymés hatarfait nem

1) Horvdth, i. h. 18.

— 195 —

Erdelyi Magyar Adatbank



tisztelik. Volt rosszindulat is benne, fiatal ériasok diszkreditaltak.
Pedig egy az eredetiik, egy a céljuk: a végtelen Istenbdl valok,
isteni gondolatot keresnek mindketten, mindeniitt. Olvassa csak
a pale‘ol_()gia az Istennek megkéviilt gondolatait és olvasse csak
a zooldégia és botanika az Istennek eleven gondolatait és lapoz-
zak csak a természet nagy kénvvét... Van neki mas szava,
maéas konyve, melyhez a fizika nem ér, csak felismerhet6ségének
védjegyét adia: ez a kmyllatkoztatas a természeti - ismeretet
meghaladé tan az Istenrdl és a vele val6 érintkezésrél. Termé-
szetfolofti rend és természet: ez az Isten két kényve. Mlert
tépndk 6ssze az egyiket a masikért .-

Ime: a természetes és termeszetfolottl vilag, ennek valé-
saga, létezése és az emberek redlis viszonya a télik fiiggetlen
vagy épen folottik allo6 valésaghoz, azok megkozelitésének
lehetdsége, valosdga az emberi értelem adolt felszerelésével, a
Kant-féle transcendentale-val szemben &z ismeretelméleti realiz-
mus és mindezekrdl valo mely meggysz6dés, — ezek - Szent
Tamdas gondolatvilagéanak és vilagnézetének pillérei. Szent Ta-
mésnak ez a racionalizmusa: a természetes és természetfolotti
vilagot minden Jogaba és dicsoségébe visszaallitotta és amig
egyrészt az emberi ész és a hit hatarfait a legszembeliinébb
médon felallitia, a természetfslotti vilagot nem emeli légies,
koédos, elmos6dé semmibe, hanem annak .ép a természet vila-
géban adja mzg legrealisabb talajat. Elve: Gratia supponit
naturam. Es ez elv vallasaban, védésében mindkét labbal aris-
totelesi talajon all.

A régi perlpatellkus filozofiat vele kereszténnyé tette. Es
nehéz volna megallapitani, ki koszénhet tébbet a masiknak:
Tamés Aristotelesnek-e, vagy Aristoteles Szent Taméasnak ?

IV.

Hogy az ilyen vildgnézet csak theocentrikus lehet és hogy
az ilyen alapokra fektetett moralis épiilet realis fiiggést, a ter-
mészetes valésagok alarendeltségét allitia fel, az természetes.
Az abszolut valosag az Isten, a Teremts; a tobbi relativ, kor-
latolt valosag, de valdsag. Ezzel sem az egyed, az egyén
Osszetorése, sem a természet lekicsinylése nem jar. Amikor
tarzusi Pal proklamalta a maga nihil sine voce tételét és minden
lényben Istent kiélté hangot hallott: amikor hippéi Agoston a
vilag mindenségét nagy szimfonidnak vallotta, melyben minden
lenynek megvan a maga kotaja; midén assisii Ferenc Ubria
virdnyain f(t-fat csékolt és madarakat szélitott Te Deum-ra,
mindez Szent Tamaéas vilagnézetének megvalosxtasa volt.})

Ez a vildgnézet nem maradt csak ott a parisi katedran.
Avagy csak név, puszta obstrukcio volt, amikor a vad csordéak
végigszaguldanak Eurépan, amikor nagy Leo szembeszéll egy

1) San Tommaso d’Agnino, 305.
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Atttilaval, nagy szent Gergely misszonariusokat kiild Angliaba,
Nagy Karoly Rémaban csészarra lesz és megsziiletik lelkében
a nagy egység gondolata, amely kériil azutdn annyi vér folyt?
Canossa, ll. Frigyes, guelfek és ghibellinek, Ill. Incze és. VIII.
Bonifacius, Per venerabilem és Unam sanctam, Szent Méark
Veneziéban, Pisa démja, Amiens, Chartres, Strassburg, Kéln
katedrélisai, egy Divina Commedia csak nevek, a valéségban,
kivitllink nem létezé fogalmak ?

A Divina Commedia, ,,egy regéls 6riasnak ez a halhatatlan
emlékmiive, melyre az emberiség amulattal néz” és ahol vilagi
tudomény és theologia, filozéfia és vallas, Homéros és a Biblia,
a papasag és kommunitasok, a csaszarsag és ltalia és Firenze,
a mult és jelen, a nagy eszmények és nagy emberek, az erények
és biindk, a reélis és jdedlis élet ofthon vannak: a realis
val6sagok kéltészete. Még a legmegcsontosodottabb racionalistak
is kénytelenek elismerni, hogy e halhatatlan kolteményben a
valosag ott kezdédik azzal a férfiuval, az eltévedt koltével, aki
felkel, jarni kezd, fut, rohan poklon, tiizén, 6rdégén, purga-
toriumon keresztil és nincs nyugta, mig meg nem pihen
Istennél, aki maga a valésag, maga a lét és mindent magahoz
olel. A valé 1ét nézépontjarél Dante minden valosdg éssze-
fogd, 6sszefiiggé harmoniajét latja; a miivészi szintézis olel-
kezik a filozéfia szintézisével és a Paradiso XXXIII. éneke,
valamint az egész Divina Commedia mivészi forditdsa szent
Tamés tételeinek, mint ahogy Szent Tamés is mestere Dan-
tenak. ,Ez az a torténeti nevezetes 6ra, mikor aquin6i Tamas
Summa-jaban tetpontjara jutott a theologia és magdhoz éleli
a tudomanyokat: mikor a valésag diadalmasan Bonaventura
hittben magéahoz oleli a mivészeteket; és mind a négy a
magassagbdl égi fényességgel onti el Itdlia biiszke katedra--
lisait és bennitk a Giottora varé ifju mivészetet. Es Dante ott
all az tnnepélyes, fonséges ivek alatt és szemlél és elmél-

kedik . . ."")
V.

Vannak, akik azt mondjak : Dante bejarta a paradicsomot,
azutén belehajitotta a kulcsot a multnak feneketlen 6rvényébe
és nincs, ki azt onnan felhgzza. Vannak, akik azt mondjak,
hogy szent Tamassal betet3z5d6it minden, azutan nincs méar mit
tenni. De P. Lacordaire szerint szent Tamds vildgitstorony, de
nem hatdrkS. A hatéarké holt vagany vége, rideg, hideg, sziv-
telen; szava: ,Idaig és ne tovabb!® — Ez tulzés. _

Szent Tamas vilagitétorony: arra mutat, a végtelen ten-
gerre. Nous sommes tous pour la mer!

Hogy szent Tamast hogyan kévessiik, arra megfelel XI.
Pius papa ,Studjorum Ducem” kezdetii enciklikajaban.

) Giosué Cardueci.
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Korlevelében a papa midenekelstt a szentrél beszél, kiils-.
nosen; hangsulyozva a Doctor Angelicus szivtisztasagét, aléza-
tossagéat, Isten irédnt valé nagy szeretetét és buzgésagat. A koér-
levél mdsodik része targyalja szent Tamaés tanat, reamutatva
filozofiai és theologiai alapelveire. Az enciklika harmadik része
az els6 és mésodik rész tanulsagait alkalmazza a mai id6kre és
szent Tamaést a tanuldifjasdg, de fékép a papsdg kovetendé
példaképe gyanént &llitia oda. Szent Tamas tudoméanyos alap-
elveihez valé tantorithatatlan ragaszkodasban latja a pépa a
mai idSk sebeinek orvosségat. De el6deivel egyetértve XI. Pius
sem akarja, hogy vakon koévessitk a Szent Tamasra hivatkozé
iskolék és rendszerek egyik-masikéat, azt sem helyesli, hogy
"azt valljuk, hogy Szent Tamas a filozéfiaban és theologidban
hatérks, melyen tul mar nem lehetséges a fejlédés; de ragasz-
kodjunk a szentnek rendszeréhez, tandhoz és alapelveihez,
mintahogy azt az egyhazi térvénykényv 1366 kanonjanak 2
paragrafusa is hangsilyozza. Ezen kereteken beliill legyen
,szent Tamas tisztel6i korében az a becsiiletes és szabad ver-
seny, mely minden tudoményos haladasnak elsfeltétele“. Ova
int a papa attél a ,kolcsonos rosszindulata lekicsinylési visz-
ketegségtsl, mely az igazsagnak mit sem hasznal és egyes-
egyedil arra’ vezethet, hogy a szeretet kételékei megszakadnak.
Az egyesek. .. egyméstél ne kivanjanak tobbet, mint a meny-
nyit az Egyhaz, valamennyink tanitéja és anyja tolink kivan.
Azokban a kérdésekben, amelyekben tekintélyes kath. szerzgk-
nél kiilonb6zs irdnyok egyforma jogosulisaggal allanak egy-
maéssal szemben, senkit sem szabad akadalyozni abban, hogy
azt az élldspontot védje, mely szerinte t6bb igazséaggal bir..."

Co¥k
% *

Aguinéi szent Tamasrél megemlékezett az egész vilag.

Szép emléket allitott neki a sajat rendje abban a mi-
ben, melyet P. Feretti irt és a melyet a Tipografia Poliglotta
Vaticana adott ki. A kdnyv fenykepmellekletel a hires Alinari
és Anderson céget dicsérik, a remek, muvesm acélmetszetek a
Casa Sansaini miitetmébél valék.

Feretti lekézli munkéjaban a szent Tamasra vonatkozé
legfontosabb .négy okiratot.

Az elsé a Redemptionem kezdeti bulla, melyet Toulouse
levéltara 6riz s amellyel XXII. Janos papa 1323, VII. 18-4n
Aguinéi szent Tamast a szentek soraba iktatja. Az okmaény
illusztralaséra szolgal Traini (1321—1344) képe, mely szent
Tamas diadala-t abréazolja és Pisaban, szent Katalin templo-
maban lathaté. Azutan Orcagna (1308—1368) mive Firenze
S. M. Novella temploméabél, mely képen szent Tamas az Ud-
vozitstsl konyvet vesz at. lllusztrélia még az okmanyt De.
Bonaiuto (1366) és B. Angelico egy-egy festményének a repro-
dukcidja. Az elsé szent Tamés diadalat jelzi Arius, Sabellius
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és Averrois folstt (Firenze: S. M. Novella), a maésikon szent
Tamés vitatkozik Sabelliussal, Averroissal és Guglielmo di S.
Amore-val. :

A maésodik papai okmany a Mirabilis Deus kezdetii bulla,
amellyel V. szent Pius pépa 1568, apr. 11-én aquinéi szent
Tamast a Doctor Angelicus cimmel tinteti ki. Az okméanyt két
m(imelléklet kiséri: az egyik Gozzoli (1420—1498) miive: _szent
Tamas diadala®, eredetije a Louvre-ban lathaté; a masik
Antonello da Messina (1424—1496) képe ugyanazzal a targgyal.
(Palermo muzeumabél.)

A bharmadik okmény a Cum hoc sit kezdetii enciklika,
melyben 1880. aug. 4-én XlIl. Leo papa szent Tamaést az 6sz-
szes kath. iskolak védGszentjévé avatia. Az okmény mellett
lathaté Antonello da Messina gy6ny6ti munkéja: Szent Tamas
szent Péter és Pal apostolok kozétt tanit; a masik Lippi (1412—
1469) képe S. M, sopra Minerva templomébol, mely Szent Ta-
mast abrazolja a theologia, filozéfia, dialektika és grammatica
allegorikus alakjai kozott. ,

Végiil a negyedik okirat a Studiorum Ducem kezdetii .és
1923. jun. 29. kelt enciklika, melyben XI. Pius szent Tamast,
mint a komoly tanulményok, életszentség és erkolesi -tisztasag
példaképét &llitia az ifjuség elé. Remek melléklete a papai
kérlevélnek Raffael (1483—1520) vilaghirti vatikéni ,Disputa“-ja,
Rubens (1577—1640) madridi Prado-képe (szent Tamés az egy-
haztudésok kézott), Zurbaran (1596—1662), Sacchi (1600—1661)«
szent Péter-mozaikja, végiil Seitz (1844—1908) hires két vati-
kéni szent Tamas képe.

Befejezi a diszes munkat Mistruzzi emlékérme, melyet
Xl. Pius a hatszazéves jubileum alkalmébol veretett.

Dr. Hirschler Jézsef.

ERDELYI MAGYAR MATEMATIKUSOK ES FIZIKUSOK
TUDOMANYOS MUNKALKODASA 1919 OTA.

~ A vilaghaboru utén kovetkezé évek a matematika és fizika
fejlédésének nem kedveztek. A papirszitkség és a nyomdai
drak emelkedése kovetkeztében a matematikai és fizikai szak-
lapok mar a habora utolsé éveiben is redukaltak terjedelmiiket,
ugy, hogy mar akkor is csak sziikebb keretek kozt és szigord
kritika mellett jelenhettek meg az értekezések a szaklapokban.
A héborat kévets években a helyzet ezen a téren még rosz-
szabbodott; emberéltékre visszamend multtal dicsekvé lapok
(pl. a ,Nouvelles Annales” francia és a ,Archivder Mathematik
und Physik“ német szaklap) kénytelenek voltak megjelenésiiket
besziintetni.
Erdélyben, ahol 1919 elstt sem volt matematikai és fizikai
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szaklap, 1919 utén ilyennek magyar nyelven valé megjelen-
tetése még kevésbbé johetelt szé6ba, minthogy azoknak a szama,
akikhez ilyen szaklap szélhatott volna, lényegesen megcsap-
pant. A megélhetési viszonyok sulyosbodasa, a kiilféldi iro-
dalomhoz valé hozzajutds nehézsége és a postai szallitas
bizonytalansdga amugy is géatolték a matematikai és fizikai
tudomanyos munkalkodast. Igy nem lehet szé Erdélyben meg-
jelent matematikai és fizikai értekezésrél, hanem csak néhény
erdélyi matematikusnak és fizikusnak kiilféldi tudoméanyos mun-
kéassagaroél. '

Az erdélyi magyar matematikusok kéziil tobben 1919 éta
is dolgoztak. Dolgozatai azonban — tudomésunk szerint — csak
dr. Sz. Nagy Gyulanak jelentek meg.

Dr. Sz. Nagy  Gyuldnak 1922-ben a ,Mathematikai és
Természettudoméanyi Ertesit6“-ben Budapesten jelent meg két
dolgozata, amelyeket 1921-ben a m. tud. akadémia elé terjesz-
tettek : , Geometriai reldciék egy polynomnak és a logarithmusa
derivdltjainak zéréhelyei kozétt” és ,Poldris egyenletek gydkei-
nek helyzetér6l” cimen. Ezekben a dolgozatokban a szerzé
nagy mértékben altalanositia azokat az eredményeket, amelye-
ket a ,Jahresbericht der Deutschen Mathematiker Vereinigung”
1918 évfolyamaban kozolt két dolgozatdaban egy algebrai
egyenletnek és a derivéltjai zéréhelyeinek helyzetére talalt.

A szegedi ,Acta Litterarum ac Scientiarum...” (sectio
sc. mathematicarum) mat. folyéirat 1. kotetében (1923.) megjelent
,Uber die Lage der Wurzeln von linearen Verkniipfungen al-
gebraischer Gleichungen® c. dolgozatédban dr. Sz. Nagy Gyula az

wfi+afi . afax =0

algebrai egyenlet gydkeinek az

f; (x) == (va.“) (x - 22) . ... (x—7%n) (i=1,2,...,m)

egyenlet gyokeivel valo 6sszefiiggésére mutat ki érdekes tételeket
arra az esetre, amikor az_a koefficiensek nem negativok.

A , Jahresbericht der Deutschen Mathematiker Vereinigung”
31. és 32. kotete (1923, 1924) dr. Sz. Nagy Gyuléanak két cikkét
hozza. Az elsé ,Zur Theorie der algebraischen Gleichungen”
cimen Jensen dén matematikusnak 1913-ban bizonyitas nélkiil
kimondott és Walsh amerikai matematikusnak 1920-ban meg-
jelent cikkében foglalt tételeket jelentékenyen altalanositja és
dltalanositasukkal egyiitt bebizonyitja. A maésodik dolgozat
,Uber einen Satz von M. Fekete” cimen egy polynom éltal eszko-
z6lt leképezésre vonatkozdlag mutat ki egy tételt.

1923-ban a ,Mathematische Annalen”, a legtekintélyesebb
német szaklapok egyike, kozol (a 89. kotetében) dr. Sz. Nagy
Gyulatsl hosszabb (44 oldalas) értekezést ,Uber Kurven von
Maximalklassenindex. Uber Kurven von Maximalindex” cimen.

— 200 —

Erdelyi Magyar Adatbank



Ezt az értekezést és eredményeit a ,Bolletino della unione
matematica italiana® c. Gj olasz mat. folyéirat a II. kétetében
(152. oldal) részletesen ismerteti. Ugy véljik, hogy ennek az
ismertetésnek kozlésével referdlunk a legmegfelelébben errdl
a dolgozatrdl.

,Egy reélis sikgorbe topologiai jellemzéi (realitasi szem-
pontbol) a rendszédma és az indexe, a gbrbe és egy sikjaban fekvé
egyenes kozods (reélis) pontjainak maximalis, ill. minimalis
széma és a dudlis jellemzék: az osztédlyszama és osztaly-
indexe. A szerzé egyszeri modszerekkel szerkeszt algebrai, vagy
nem algebrai n-edrendi és n-2 osztalyindex(i sikgérbéket, val-
tozatos tulajdonsdgokat taldl azon goérbemenetek szémara és
természetére, valamint helyzetére, amelyekbdl a gorbe &ll, stb.
Erdekes a reducibilitas fogalma a realitas terén, amely kiilénbo-
zik egy algebrai sikgérbe szétesésének rendes fogalmatol: egy n-ed

osztélyu C gérbe akkor reducibilis és a Ci, Ce, ..., G, n1, ng, .. ., nk
osztalyu gorbékre szétesik, ha n=n + n:4-.... 4+ nx, és a
Ci, G, ... Ck gorbék menetei a C gorbe meneteit mind tartal-

mazzak és mindeniket csak egyszer. Igy irreducibilis egy ellip-
szisbdl és egy a belsejében fekvé haromesucsu hypocykloisbol
allé gorbe (mi==2, ne=3n=3), amely algebrailag reducibilis;
ellenben egy két ovalisbél allo Cs Cassini-féle gorbe reducibilis
(ny=2, n»=2, n=4). Egy n-ed osztalya és maximaélis osztaly-
index(i gorbe akkor irreducibilis, ha az osztalyindexe a menetei
osztalyindexeinek 6sszegével egyenlé (a menetek mind maxi-
malis osztélyindexiiek) és megforditva; tovabba akkor reduci-
bilis, ha a sik pontjainak az a tartomanya, amelyekbdl a gérbé-
hez n—2 érinté huzhato, osszefiiggé és megforditva. Ha p+1
ennek a tartomanynak az &sszefiiggési szdma, akkor p a gérbé-
nek a fajszéma: ha a gorbének (maximélis) n—I menete van,
akkor a fajszam n--2 és ez egyezik az

(n—1)(n—2)
g _

szammal, ahol w és t a gorbe redlis inflexids, ill. kettés érin-
t6inek a szama, stb.”

A fizika terén dr. Széll Kdlmdnnak jelent meg értékes
dolgozata a ,Verhandlungen der Deutschen Physikalischen
Gesellschaft (Braunschweig) c. kiadvanyban. ,,Uber die Rotations-
entropie der dreiatomigen Gase“ cimen. Ebben az értekezésben
szerz6 a fizikaban alapvets fontossagl, a testek &llapotaval
meghatérozott entrépia-figgvénynek szémitdsaval foglalkozik.
Feladata a haromatomu gazok' entrépiadja azon részének kisza-
mitasa, amely a molekuldk forgasabol szarmazik, azaz az u. n.
rotaciés entrépidanak kiszamitasa. '

A szerz6 Plancknak a quantumelméletre vonatkozé vizs-
galatai alapjédn végzi — a gazokat magas hémérséklet mellett
véve tekintetbe — szamitdsait s kovetkeztetéseit osszehason-
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itia Sackur német fizikusnak ugyanezen kérdésre vonatkozd, "
mads uton végzett vizsgalataival. Ramutat a Sackur-féle targya-
las két pontjara, amelyet véleménye szerint mddositani kell.

Ugyancsak dr. Széll Kdlmannak egy maésik értekezése, a
Budapesten megjelené ,Mathematikai és Physikai Lapokban®,
a tetszésszerinti tobb atomu gézok magas hémérséklet melletti
r6taciés entropidjat targyalja : , Tobb atomu gdzok rotdciés ent-
répidjia“ cimen. E dolgozat elsé részében Plancknak a quantum-
elméletre vonatkozé kutatésait ismerteti, amennyiben azok a
rétaciés entrépia szamitdsanak alapil szolgalnak. A dolgozat
mésodik része sajat szamitésait tartalmazza. )

Ma, a vilaghdboru befejezését kovets hatodik esztends-
ben, a viszonyok a tudoményos munkalkodas lehetségét ille-
t6en is némikép javulé tendenciat mutatnak. Remélhets, hogy
ez a javulds az erdélyi magyar matematikusok és fizikusok
szdméra is intenziv tudoményos mikodésre fog majd idével
alkalmat nyujtani.

Dr. Wildt Jozsef.

1920 OTA ROMANIABAN MEGJELENT MAGYAR NYELVU
TORTENETI TANKONYVEINK.

(Befejez6 kozlemény.)

Mikor az aj tanterv a kozépiskola harom alsé osztélyaba
behozta a vilagtorténelem tanitésat, nem szamolt kellsleg azok-
kal a nehézségekkel, melyekkel e mar bizonyos elékésziiltséget
igénylé targynak tanitdsa kiilonésen az elsé osztdlyban jéarni
fog. Az elsé osztalyos tanulé az elemi oktatasbél nem hozott
magéval nehany bibliai ismereteibél szarmazo néven kiviil majd-
nem semmit -olyant, mihez az ékor térténelmének akéarmilyen
naiv felfogast elsajatitasat kapcsolhassa. Pedig a tanterv nem
mithologiai meséket, hanem valédi térténelmi ismereteket kivan
mar ezen a fokon is a tanulétél. llyen kériilmények kozott az
ir6 a legnehezebb feladat elé van allitva.

Dr. Bilinszky Lajos, ki egymaga véllalta a feladatot, hogy
az egyetemes torténelmet a harom alsé osztaly szaméara meg-
irja, tudatdban volt a sulyos kévetelményeknek, melyek nem-
csak moédszertanilag, hanem didaktikailag is elétte allottak. Az
okor torténetének szédmos eddig nem - hallott neve, fogalmak,
melyek a jog, kultura, vallas, gondolkodas, ethika, allamicélok,
Uj eszmények ismeretlen birodalméabdl rohanjék meg egyszerre
a gyermeki agyvelSt, ha nem kelléen elékészitve bocsatjuk
hozzé azokat, forradalmas pusztitasnak lehetnek felidézéi. Bi-
linszky, az els6 osztdly széméra valdé okor torténetét a zsenge
tanulé .értelmi fejlettségének megfeleld egyszer(i nyelvezettel
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irta meg, bar azon az értelmi fokon még a legegyszeriibb fo-
galmak is magyarazatra szorulnak. Hazajanak atlagos féldrajzi
ismeretén tul a geografiai egységek nevei is Gjként hangzanak
fillébe, s minden latin, vagy gérég eldismeret nélkiil kell meg-
ismerkednie e népek egész multjaval.

A kényvben igy is nagyon sok a név, mert még nagyobb
altalanosségra kellett volna az irénak torekednie. A térténelmi
eseményeknek minél révidebb elGadaséra irdanyuld torekvés
azonban koénnyen a gyermeknek nem valé tulsagos tomor-
ségre ragadja a szerz6t, ez altal nyelvezete is nehézzé valik.
Nagyon megkénnyitelte volna agy a tanulé, mint a tanéar fela-
lc{latzlit nehdny jellegzetes képnek és térképnek a kdnyvben vald

ozlése.

Nem értott volna, ha kivalt a keleti népek torténetében
figyelembe vette volna a legtijabb tudoményos kutatasok ered-
ményeit, mert  akkor nem Egyptom torténetével kezdte volna az
ékor torténetét. Ezen az alsé fokon igen részletes a kolombozé
nemzetek alkotményénak fejlédésével valé foglalkozés, mikor
pl. a gorogoknél Likurgostol elkezdve Klisthenesig valésagos
-alkotményos fejlédésen vezet végig benniinket. Egyes kisebb-
nagyobb elnézések (Nagy Séndor kortarsa volt Archimedesnek.
44, 1. A patriciusok és plebeiusok gyézelme 50. 1. stb.) a
mésodik kiadas revizidjara vérnak. Nem taldlom indokoltnak
a romai csaszarsag kordnak pogény és keresztény csészéarok
szerint valé felosztasat,

A koézépkort targyalé kovetkezé kotet az elébbinél sike-
rilltebbnek mondhaté6 : talan azért, mert az anyaga is kénnyeb-
ben kezelhels az elébbinél, de stilusa is kézvetlenebh annal.
Bels6 beosztasa megfelels, ambar ,A péapasag és a csaszar-
sag harca” cim alatt a kozbeesé ,Keresztes haboruk kora®
miatt csak az invesztitura harcra keriilhetett sor, pedig a papak
és német csaszarok még csak ezutan, a Barbarossak és Il
Frigyesek koraban viviak meg igazi elkeseredett harcaikat. Egy
masik Osszefogialé cim, ,A kozépkori intézmények bomlasa”
ala nehezen foglalhaté Anglianak és Franciaorszagnak X—XIII.
szazadi torténelme, miként azt konyvink teszi. Kells szamu
és terjedelmii fejezet foglalkozik Romania térténelmével és tartja
ébren a tanuléban hazaja térténetének késébb rendszeresen
megismerendd vazlatos vonasait. Kar; hogy a kdnyv végéhez
csatolt idSrendi tablak kézt a vajdasdgok megalakulasara és
az elsé fejedelmekre vonatkozé tébla kimaradt.

_ A harmadik kétet az ujkor térténetét foglalja magaban
Nem tudni mi okbél, e kotet végérdl a masik kettben jo
szolgélatot {evd idérendi tabla elmaradt. Egy kissé elaprozza
elsé tekintetre az anyagot annak hét korszakra valo felosztésa,
de ez a tanévnek évharmadokra valé beosztasahoz épen a
tanar munkéjanak egyszeriisitésére j6. Ezen a fokon igen részle-
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tezének mondhaté a humanizmust és ren.iissancet targyalé
fejezet, hiszen egy harmadik gimnazistaval nehezen lehet meg-
értetni a nagy miivészek jelentéségét, s a humanista eszmék
fontossagat, ezért érdekl6dését sem lehet irantuk felkelteni, s
nem marad meg fejébenegyéb egy csomé izolaltan bekeriilt névnél.

Nem indokolt a reformacionak megszakitottan valé targya-
lasa és a Lutherrél sz6l6 fejezetnek egy II. Szulejménroél széléval
keverése, tovabba a Kalvin és Zwinglirdl irtak elvalasztasa. Stilusa-
nak az elgbbi kotetben oly talalé egyszer(isége némely helyt tébb-
kevesebb ellanyhulast mutat, mi a gyermeki érdeklédést nehe-
zebben ébrentarthatéva teszi. Nagyon sikeriilt részei kozé tar-
toznak azok a fejezetei, melyek a francia forradalomrél szélanak.

ltalaban azt lehet mondani, hogy mindharom egyetemes
torténelmi tankonyv a tantervnek megfeleléen dolgozza fel az
anyagot, a f6bb eseményeket kell6en kidomboritva, a neveze-
tesebb szereploknek kellé helyet biztositva, lehetévé teszi, hogy
a tanul6 a maga értelmi fejleitségéhez mérten tiszta képet nyer-
jen az emberiség multjarél. Ohajtandé volna, hogy a konyvek
uj kiadasanéal az anyag konnyebb megerthetese és elsajélitasa
cielhabol kelld szamu képekkel és nehany térképpel legyenek.
ellatva

Idérendben legutéljara jelent meg dr. Buday Arpad volt
egyetemi rk. tanar tollabél a fels6bb osztalyok szamara irt
egyetemes torténelem okort targyalé kotete. Kiilsé terjedelmére
nézve is tekintélyes, 251 lapra terjed, s a mi belsé tartalmat illeti,
teljesen feledteti veliink a haborus tankényveket, szinte hosszu
évek s nem egyetlen révid esztendé gondos tanulmanyozésai-
nak, s munkédja eredményeként tiinik fel el6ttink. A konyv
megirdsakor kovetett irdnyelvekrsl szerényen szol elGszava.
Mindenekel6tt a térténelem tudoményénak segédtudomanyairdl
és forrésairél szédmol be. Ez nincsen ugyan a tanterv utasitasai
kozé felvéve, de nagyon is helyén van. Nemrégen ugyanigy
nem torédtlink az emberiség Gskoraval, s a keleti népek tér-
ténetével sem, ma pedig ezek minden tankdnyvben ott vannak,
mert tudjuk, hogy nélkiiliik mai kulturank lényegét, gondolko-
zésunk nem egy irdnyét megérteni nem tudnok.

Azonban, mikor arra keriil a sor, hogy Buday kényvét,
mint tankonyvet a w.ostani 2-re apasztott heti 6rainkon eltanit-
suk, akkor annak terjedelmessége sok fejtorést okoz. Mert egy
véleményen vagyunk a szerzével, ha megroviditjiik, ,elvész az
események logikai 6sszefﬁggése". Pedig csak megroviditve
adhatjuk a tanulé kezébe. Lassuk hat, mégis miként lehetne
ezt a megroviditést megesinédlni. A bevezetést csak az elolvas-
tatnivalok kézé lehet sorozni, pedig nagyon sok fontos j isme-
rettel gyarapitana a tanulék tudéasat.

kovetkez6 elsé rész (16—60. 1.) a keleti népekrél szol :
de oly részletekbe meriil6 alaposséggal, hogy az nemcsak heti
2 6rédban, hanem 3 déraszémmal sem volna egykonnyen elvé-
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gezhets. Pedig a slilus rendkiviili egyszeriisége, mondéandéinek
logikus egymasuténja és nagyon lebilincsel6 érdekessége arénylag
nem nehéz feladat elé allitiak a tanulét. Igy tovabb haladva,
végeredményként odajutunk, hogy a konyvnek felét hagyhatjuk
meg egy kissé gyongébb, vagy népesebb osztalynal. Hatranyul
lehet felroni ‘a konyvnek, hogy sem kortani tablai, sem tér-
képei nincsenek. Evvel szemben képei, bar.nagyon is szémol-
nak a térrel, elég élesek és jol vannak 6sszevéalogatva.

Mindentél eltekintve kényviink atudoményosség legujabb
vivményainak felhasznélasaval irédott, s egyébként is minden
soran érezhels atudés szakember munkéja. Nagyon: helyesen,
szakitott a gorog, s azsiai neveknek latinos és gorogosen elfer-
ditett irasmodjaval és azokat az eredeti gorég, vagy a fel-
iratok szerinti helyesirdssal irja. Zérojelben azonban nem let
volna felesleges azoknak megszokott, a latin és gérdg iréknal
talalhat6 irasmédjat is kozolni. Kiilon kiemelenddk a konyvnek
miivel6déstorténeti fejezetei, melyek nemcsak egy tankonyvnek
vélnak diszére, hanem mint kiilén tanulmanyok is megérdemlik
a figyelmet. .

Az egyetemes torténelem két kovetkezs, a kozép- és uj-
kort magabanfoglalé kotetének szerzsi dr. Biré Vencel és dr.
Patay Jézsef tanarok. K6z6s munkéjukon egyéltalan nem érezhets
meg a két kiilon munka egymassal nem &sszehangzasa, ami
az ily vallalkozasoknak rendesen hianya szokott lenni, ellen-
kezéleg: a legnagyobb harmonikus egység egyik fGjellemzé
vonasa konyvitknek mindkét kotetnél ; egyiittes, egymast athato,
k6zos munkassag alkotta meg azokat.

De vegyiik elébb a kézépkor és a legujabb kor 1648-ig,
a VL osztaly szdmara irt kotetét. A tankényv az uj kettés 6ra-
szamhoz képest a maga 173 lapszamaéval, kivalt midta a torté-
nelembél is irasbeli dolgozatot kell iratni, igen terjedelmes.
Emiatt vagy a tanér kénytelen a szdvegben egyes kihagyasokat
eszkoz6lni, ami nemcsak hogy nagyon nehéz feladat az értelmi
és logikai kapcsolat veszélyeztetése nélkil, hanem a tanulé
munkajat is megneheziti, vagy pedig ha mindent egészében
tanultat meg, gyengébb tehetségii tanulék nem képesek az egyes
leckékkel teljesen rendben lenni és ez feliiletességre, csiigge-
désre, az 6nbizalom elvesztésére vezethet.

Ezen, nehéany fejezet roviditésével kellene a kényv masodik
kiadésa alkalmaval segiteni. Igy A keletrémai birodalom, Juszti-
nidnusz, A nyugati népek egyhazi egysége stb., Nagy Kéroly,
A normannok cimi fejezetek rovidithetk lennének. A sutrii
zsinatrdl szolé rész egészen kihagyhaté is lehetne, s a keleti
egyhéz elszakadésarol szo6lé fejezet is, mint egyhéztorténelmi
részlet, felére volna rovidithets.

Még az igen b6 fejezetek kozé sorozhatok: A keresztes
héborukrdl szolék, A kiralyi hatalom Franciaorszagban, A papa-
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sag hatalmanak hanyatlasa. Az Gjkornal: A kézépkori godol-
kozasméd atalakulasa (Dante) és a kovetkezé két fejezet
egybeolvaszthato lett volna. Kivalt a képzémiivészetekrsl szolo
rész roviditendéd meg, mert sok névadataval lehetetlen meg-
tanultatni. Tulsdgosan sok a nagy felfedezésekrél sz616 fejezet is.

Ezek a kifogasok azonban egyéltalan nem érintik a konyv
érdemeit. Stilusa folyékony és egyaltaldaban nem széraz. A
haboruk torténeténél nem id6z sokat, hanem inkabb csak azok
eredményeinek és hatasanak keresésére szoritkozik. Nem lett
volna felesleges nehény kortani tablanak s péar torténelmi tér-
képnek csatolasa. Hallottam azt a kifogast is e kényvrdl,
hogy tulsédgos nagy stlyt helyez a papasag és a katholicizmus
fejlodésének vazolasara, de a kozépkor térténetének ezek az
intézmények vezetd tényezsi voltak és szerepiiket nem lehet
megcsonkitani. Ami hazai térténelmiinket illeti, ugy a romén-
ségnak, mint a Romania foéldjén laké és lakott tobbi népeknek
szerepe kellGen ki van domboritva a szerzék altal.

Az egyetemes torténelem Gj és leguijabb korat tartalmazo,
ugyanazon szerzSktsl megjelent masodik kotet az elGbbinél
sikeriiltebbnek mondhaté. Kiilonosen jellemz8 némely fejezete
stilusanak élvezetes szépsége, mely mar nem a tankényv
széraz ismeretkozlése, hanem a torténetiré mivészi elbeszélé-
séig emelkedik. Meglehet, a sietségbdl eredden, itt-ott van egy
nehany kifejezésbeli elsiklasa, pl. Mazarin bibornokot nem lehet
osztrék ‘Anna megbizottjanak nevezni (3 1), az etiquette fogal-
mat sem fedi az illendSség szé (6 1), ,szellemes és kénnyi
erkolesti n6k”, inkdbb egy de koétészot kivanna az és helyett;
Nagy Péterrsl sem kellene irni, hogy minisztereit ,egyszeriien
eldongette® (30 1) stb.

Az anyag terjedelmességét itt is kifogasolni lehet: a 40
soros slirli nyomtatasu, képekkel, tablazatokkal jegyzetekkel
is alig megszakitott 161 lapnyi széveg igen sok. Az ,Egyhézi
iigyek XIV. Lajos kordban® negyedrésznyire megréviditve az
elébbi fejezethez *lett volna csatolandé. Igen sok helyet
szentel Nagy Péter uralkodasanak. Arénytalanul hosszu a
Brancoveanu Constantin pértallasanak indokoldasa. Ugyanezt
mondhatjuk a felvilagosodott (!) irodalomrél sz6l6 fejezetrdl,
melyben kiilénésen sokat idéz egyes iréknél, nagyon bGven tér-
gyalja a jezsuita-rend felosztésa () cimen a rend feloszlatasat
is. Ezenkiviil még tobb helyet lehetne felsorolni, hol gazdalkodni
kellett volna a mondanivalokkal. ,

Nagy sulyt helyez az alkotményok ismertetésére, de mind-
jart az északamerikainél igen sokat id6z ; ugyanigy a francia elsé
koztarsasagi alkotménynal is; ehelyett elnagyolja 1789 okt, 5-ki
események leirdsat. Kevés suly van fektetve a fonlosabb év-
szamok kiemelésére és altalaban nem artott volna az egyes
korok végére a régi tankonyveinknél szokésos iddrendi attekin-
téseket és az események rovid osszefoglalasat adni. A XIV,
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Lajos korlatlan hatalmarol szolé jellemzés tele van tulzéssal,
ellenben egyéni és uralkodéi jellemzése annéal sikeriiltebb.
Egyes helyeken intimitas jellegével haté jellemzé részletek
inkabb jegyzetben talalnanak helyet.

Nézetiink szerint az angol forradalom térténetét a VI. osz-
taly helyett inkabb itt kellett volna targyalni, mert ezen a maga-
sabb fokon inkabb megértették volna annak inditékait. Tovabba
ugyancsak Anglia alkotmanyos fejlédésének XVII. szdzadi tor-
ténetében a parlament szerepét jobban ki kellett volna dombo-
ritani. Ausztria, mint nagyhatalom c. fejezete kitiin6en van meg-
irva, de ide lehetett volna még sorozni a spanyol 6rokésodési
haboru keretében targyalt Rakéczi-szebadsagharcot is. Az északi
habora torténete inkabb illett volna abba a fejezetbe, mely
Svédorszagrol és XIl. Karoly uralkodasarsl szél.

ltalanossdgban azt mondhatjuk toérténelmi koényveinkrsl,
hogy hibaik legnagyobbrészt a mult és jelenlegi kiilénleges
viszonyokkal is mentheték, mikor még mindig a héborus el-
zértsdgban s egyes dolgok szitkségében nem dolgozhatnak tudé-
saink sem teljes felkésziiltséggel, keziiket nemcsak ez, hanem
a nehéz koényvkiadési viszonyok is szazszorosan kétik. Mint
mindeniitt, ¢ téren is normaélis allapotok visszatérése szitkséges,
hogy normaélis eredményekhez juthassunk.

Dr. Dékdni Kdlmdn.

A NYUGAT-EUROPAI KULTURA”SOR‘SA A SPENGLER
FILOZOFIAJANAK TUKREBEN.

(Masodik kozlemény.)

Spengler filozéfidgjaban az egész valésag két nagy fél-
tekévé valik szét, u. m. a fermészet és a torténelem. Két nagy
vildg, amelyek ugy viszonylanak egymashoz, mint az izz9,
mikéds vulkan (az idében megragadott térténelem) és a meg-
keményedett, kihiilt lava (a térben felfogott természet). , A termé-
szet az, ami szamolhat6.” , A torténelem foglalata mind annak,
ami nincs viszonylatban a mathematikéval.” A valésag e két
feltekéjének a szétvalasztasabol tehat kovetkezik, hogy a valo-
sag egységes megismerésérél nem beszélhetiink, hanem vilago-
san kiildonbséget kell tenniink a fermészet megismerése és a
torténelem intuitiv dtélése kozott.

A természet-megismerés a legbensébb kontaktusban &ll a
mathematikdval. Ezért minden kulturdnak meg van a mathe-
matikaja, vagyis nem beszélhetiink egységes mathematikarol
(a mathematika torténetérsl), hanem minden egyes kultur-ala-
kulat mathematikajarol (a mathematikdk torténetérsl). Es amiké-
pen az egyes kulturak kizarélagosan ©nallé egységek, tgy a.
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mathematikdk is kizarélagosan 6nallé egységek egymassal
szemben. (I. 83.)) ’

A természet-megismerésre nézve a mathematikanak abban
van a nagy jelentésége, hogy a szdm az 6sképe annak a szel-
lemi hatalomnak, amely &ltal az emberi értelem urra lesz a
térben felfogott vilag felett. A szam az a diadalmas eszkéz,
amely altal rogziti, megkoti a valésag képét. Maga a név és
az elnevezés is tulajdonképen csak a szédm modosulasa, Ggy
hogy szam és név nélkiil nincs tulajdonképeni értelemben vett
megismerés. A név egészen észrevétleniil egy gondolati dolog-
nak, a fogalomnak lesz a jelévé. Igy lesznek aztdn a mathe-
matika és a logika ugyanazon nemiiekké, mert a szamolas, a
mérés, a rendezés és a fogalomalkotas, az itélés (a tételezés),
a rendszerezés egyforman a megkétés, az elhatérolds tenden-
cigjat kovetik. A megismerés lényege tehdt az elnevezésben dll,
amelynek a megtérténte utan az aktus tulajdonképen véget ér.
Azonban van a megismerésnek egy magasabb forméja, ez a
gondolkozds, ami nem egyéb. mint az érzéklés alol felszaba-
dult megértés.

A megértés vezets elve az ok és okozat, az alap és
kovetkezmény keresése. A kausalitas altal jut el az ember a
toruényszerii Osszefliggések megallapitaséara, a t6rvényekre és
az igazsdgokra. Térvényekrsl és igazsdgokrsl azonbancsak a
természeti vildgban lehet sz6, a térténelemnek torvényei és
igazsdgai nincsenek. A torvény és igazsag tehat a gondolkozéas
produktuma s bar az élet nem lehet el gondolkozas nélkiil,
mégis maga a gondolkozas is csak egy neme az életnek. Az
ember gondolkozil;, hogy a dogmai és systeméi altal menedé-
ket talaljon az elére nem lathaté elsl, mert amit egyszer itélni
és bizonyitani tud, attél nem fél tobbé (II. 18). Azonban min-
den mathematikai-logikai tevékenység és forma csak csontosit
és 0l — tanitja unos-untalan Spengler. Masfelsl azonban vallja,
hogy a logikai-kritikai . munkéra is az élet hajtja az embert,
amikor azt a hitet ébreszti benniink, hogy a mai gondolkozas
folotte all a tegnapinak és kiilonb annal. Kérdés azonban, hogy
a kritikai gondolkozas meg tudja-e oldani azokat a nagy kérdé-
seket, amelyekre wjbél és Gjbél rea adja magat? Es ilt ismét
csak a skeptikus-pessimista Spengler szélal meg, amikor kon-
statalja, hogy a kutatasok kezdetén azt hissziik, hogy meg tudja,
de aztdn minél .tovabb haladunk, annél inkabb arra az éllas-
pontra helyezkediink, hogy csak konstatalni tudjuk problemaink
megoldhatatlansagat (II. 17). Az u. n. absolut igazsagoknak
pedig az élethez nincs semmi kozitk és nem gy6zi eléggé
gunyolni, kipellengérezni és karhoztatni azokat a tudomanyo-
kat, amelyek ezeknek a végsd, transcendentalis igazsagoknak
a kutatasaval foglalkoznak. ,Denn ich gestehe, die ,Philoso-
phie um ihrer selbst willen“ habe ich stets griindlich verachtet.
Es gibt furmrich nichts Langweiligeres als die reine Logik, die
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wissenschaftliche Psychologie, die allgemeine Ethik und Aesthe-
tik.“* Azonban nem veszi észre, hogy épen ezek az Altala
karhoztalott filozéfiai disciplindk vannak arra hivatva, hogy azt
a feladatot betéltsék, amelyet 6 a nyugateurépai gondolkozéas
feladataul ir els, hogy ,az ismeretformak &6sszehasonlité. mor-
phologiajat® megallapitsak (1. 83).

A megismerést, amely alatt tehat mindig a legtdagabb
értelemben vett természei-megismerést kell érteniink, olyan
természtiinek tartja, amelyre egyszeriien reé lehet az embert
nevelni, azonban a histériai szemlélésre sziiletni kell. A termé-
szet megismerés egyszer(ien munka, a histériai szemlélés azon-
ban alkotds. A fogalmi megismerés 6li, a histériai szemlélés
meglelkesiti a maga targyat (II. 138). Nagy el6szeretettel idézi
Goethet.” ,Uber Geschichte kann niemand urteilen, als wer an
sich selbot Geschichte erlebt hat.“ A histériai megismerés tar-

gyat nem fogalmak tételek képezik, hanem tények, még pedig
-az egyszeri tények, tehat maga a torténelem tényekre vonatkozé
élményeket foglal magaba.

A toérténelem nem tudomény, legfelijebb a tﬁrténelembe
valé bevezetés lehet tudomany, tehat az a kritikai munka (pl.
a diplomatika), amely adatokat éllapit meg és tisztaz. Az igazi
torténelmi szemléletre nézve azonban az adatok symbolumok.
Az igazi torténelmi szemléletre végre a kausalis szempontok
nem érvényesek és nem dontSk, mert a. histériai szemlélet
annal mélyebb, minél inkabb 6néall6 egyéniségitkben éli at az
egyes jelenségeket. A histériai kutaté el6tt semmikép sem sza-
bad, hogy a tudoményossag idealja lebegjen, s6t a histériai
kutaté annél jelentGsebb, minél kevesebb koéze van a tulajdon-
képeni tudomanyokhoz (I. 202). A t6rténelem - benne rejlik a
szemlélésben, mint élményaktusban, tehat, aki tényeket él at,
mar torténelmi tapasztalast, vagy szemlélést végez, tehat annak
torténelme van. A torténelmi szemlélésben nem. is déntenek
az ,igaz" és ,hamis” jelz6k, mert hiszen a térténelemben
minden, ami megjelenik és van az sziikségképeni, tehat a fenti
jelz6k nem vonatkozhatnak red, ellenben alkalmazhatok a torté-
nelmi szemléletre a ,mély" és feliiletes” jelz6k, amelyek mar
taladléan minésitik élményeinket. (Pessimismus ? 9. oldal),

A tulajdonképeni megismerést a ,kausalitas”, a térténelmi
szemlélést a ,sors” elve vezeli. A tudoményos megismerés a
kausalitas elvére néz, -az. incitdlja, hajtja, irényilja, a t6érténés,
a fejlés felett a ,sors” elve lebeg s.a histériai tényeket igazi
mivoltukban akkor latjuk, ha a sorsukat, azaz a tények mélyén
rejlé és a tényeket szuksegkepemseggel hajté6 és meghatarozé
tendencidjukat meg tudtuk ragadni. A sors fogalmanak a meg-
hatarozasaval ujbél és ujbol foglalkozik Spengler, anélkiil, hogy
azzal valami mélyebbet tudna kifejezni, mint azt, hogy a sors

* Spengler ; Pessimismus ? Berlin, 1922. 4. lap.
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az egyszerinek, a visszavonhatatlannak, a vissza nem térének a
formaja, tehat a jelenségeknek az a ,belsé forméja“, amit nem
‘magyaréz sem egy feltétel, vagy el6zmény, sem egy eredmény,
vagy kovetkezmény. Ebben az értelemben, Goethe szavaival
-igy hatdrozza meg: A sors = ,gepragter Form die lebend sich
entwickelt 7“ Goethe pedig a ,gepragter Form", vagy maskor a
~belsé forma“ alatt a platoni filozofia értelmében a dolgok és
jelenségek Gsképét értette, amelyet megragadni csak a belss
szemlélet segitségével lehet, de amelynek a megragadédsa va-
léban egyedil képes egyéniségeknek, dolgoknak, jelenségeknek,
eseményeknek a jelentését és értelmét feltarni és kivilagoltatni.
Kulénben azt vallja Sgengler, hogy a sors fogalméat tudoma-
nyos utédngondolassal magyarazni nem lehet, csak éreztetni és
a benne rejlé gondolatot ébreszteni lehet.

3. A ,sors” problema érintésével mar a Spengler meta-
physikajanak a teriiletére léptiink. Es itt ismét csak vissza kell
térnitnk a létre vonatkozo ama distinkcidjéra, amelyet mar fen-.
tebb érintettiink, amely szerint mas a puszta lét, a ,Dasein”
és mas az ébrenlét, a ,Wachsein“. Itt mindenekelstt azt kell
megallapitanunk, hogy nem minden puszta lét (Dasein) ébren-
lét (Wachsein), de viszont minden ébrenléthez hozzatartozik,
mint alap a puszta, mondjuk igy: ontologiai 1ét. Az igazi élet
a puszta 1ét, az ébrenlét, vagyis az ontudatos életmagatartés
csak szolgdlia a puszta létet. A puszta létezés annyit jelent,
mint cselededni, er6teljesen hatni, az ébrenlét annyit jelent,
mint megismerni, érteni és gondolkozni. Az ébrenlét, vagyis az
ontudat kisérletet tesz uralkodni a léten, de végul is a puszia
lét, mint az igazi élet uralkodik. A lét, az igaz élet belsé ereje
a veér, az ébrenlét belsé ereje az 6nmagamegragadasénak ké-
pessége, az ontudatl. Igazi ereje és hatalma a vérnek van, ezért
az életnek a képe. Korfolyasa, az egyénben csak a halallal
sziinik meg, s nemzetségekben pedig sohasem, tehat a sorsnak,
az életrithmusénak, az idének Osszefiiggését biztositia. A vér
az, ami az egyéneken és nemzelségeken végigomélve, hajt, xer-
get, (iz, akadélyoz, vagy megsemmisit. Benne rejlik a lét leg-
mélyebb titka. A veér-ben bizonyos kosmikus vonas rejlik, amely
tehat kapcsolatot teremt'a mikrokosmos és- a makrokosmos ké-
zott. Minden tudatositas tavolodas a kosmikus léttél, elszegé-
nyedés, élettelenség és megcsontosodas. A primilivek, refllekta-
latlan, tudattalan, naiv mivoltukban tébbet birtokolnak a valé-
sagbol, mint mi tudatos és folyton reflektalé lelkek. Innen van
az, hogy a tevékeny, cselekvé, akatd, kiizdé emberek ugy né-
zik a tudatosités altal alkotott igazségokat, mint egészen jelen-
téktelen dolgokat. Nem érdeklsdéssel, de mélységes megvetés-
sel kérdezik Pilatussal: ,Micsoda hét az igazsag?!® Minden,
ami a tudatositds eredménye, ezt a ndvényszerii — kosmikus,
sorsszer(i létet, a vért, a nemiséget szolgdlja. Az 6ntudatos szel-
lem uralkodni akar e 1ét felett, s6t azt hiszi, hogy uralkodik is,
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de meég ez a hite is csak a puszta létet szolgélja, mert a vér,
a sors, a lét 6si .uralmat mindig megtartja. Az ember lehet
,,gondolkozo lény, de léte és lényege mégsem a gondolkoza-
saban all.

E sajatos metafmkax gondolatok érintésével eljutottunk a
Spengler tortenetfllozoflajanak hataréhoz, ahol dialektikai és
metafizikai tendenciai és eléfeltételei egy grandlozus -torténet-
szemléletben iitkdéznek ki.

Dr. Tavaszy Sdndor.
(Folytatjuk.)

KONYVISMERTETESEK.

1. Pintér Jen6 : Magyar Irodalomtorténete. Zsebkiadas a muvelt kozén=

3ég szdméra. Budapest, 1924. 232 1. Franklin Térsulat.
. Magyar bibliofilia.

3. Dr. Szadeczky K. Lajos: A székelypuccs 1877-ben. Szeke)y 1égié szer-
vezése az orosz-tdrok haboruban.

4. Schmidt J6zsef: A nyelv és anyelvek. (Bevezetés a nyelvtudomunyba )
Budapest, 1923. Elet és tudemany c vallalat kiaddss.

5 Sebestyén Kéroly: A rémal irodalom kis titkre. Budspest, 1923.

. Elet és tudomény c. véllalat kiaddsa.

6. Emil Sigerius: Siebenbiirgisch—s&chsische Ku'chenburgen §- ik val-

toztatott kiadds. Nagyszeben 1923.

1. Pintér Jené a négy kotetes nagy irodalomtorténete és a
hatalmas terjedelmi két kotetes kézikonyve utan most kis 8-r.
forméju 14 ivnyi terjedelembe siiriteite 6ssze irodalmunk fejl6-
dését a legrégibb idsktsl napjainkig. Ez a koényve tulajdon-
képen a mar negyedik kiadasban forgé iskolai irodalomtérténeté-
nek a mivelt nagy koézénség igényeihez alkalmazott atdol-
gozasa. A maga nemében hézagpotls. A miivelt- olvasé, kinek
érdeklédése irodalomtériénetiink valamelyik fejezetét vagy részlet-
kérdését akarta szemiigyre venni, meglehet8s nehézségekre
akadt eddig. Kénytelen volt a Bedthy—Badics-féle nehezen
kezelheté s tobb részletében mar el is avult képes irodalom-
torténetet Utni fel vagy a Miiveltség Kényvtaranak bé koteté-
ben, esetleg valamelyik iskolai irodalomtérténetben keresgélni.
Pintér Jené olyan derék kis konyvet szerkesztett, mely révid-
sége mellett is részletes, anélkiil, hogy untaté terjengGsségbe:
tévedne és részletessége mellett sem széraz adathalmaz, hanem
tudos és miivészi, biztos és vilagos kalauz a magyar irodalom
gazdag multjan at termékeny jelenébe. Beosztasa, attekinthets-
sége époly nagy elénye e koényvnek, mint a tiikortisztasagu
tomorsége. Leginkdbb meglepd az a mivészi mdédja, ahogyan
egy-egy koltéi miinek, irénak vagy irdnynak jellegzetes vonasait
egy-két mondatban knstalyhszta képpé tudJa kerekiteni. Latszik,
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hogy az iré nagy terjedelmii anyagén biztosan uralkodik és
széles ismeretkorbdl kristalyositia ki hatarozott itéleteit.

Emeli e kis konyv értékét, hogy a magyar irodalom egyes
korszakainak végén a vildgirodalom egykoru jeleseirsl is téjé-
kozodhatik s az utébbi negyven év térténetében a modern
magyar irodalom pélyafutdsat is végigszemlélheti az érdekl8ds.
Sét itt sem all meg az ir6: fiiggelékiil osszefoglalja napjaink
magyar irodalmét, nemcsak a magyarorszagit, hanem annak a
hatérain kivil, szétszért egységben él6 magyarsag irodalmi
torekvéseit is. Végiil gazdag névsorat vonultatia fel a magya
tudomény mai mfivel8inek. ‘

Az oriasi tejedelmii anyagban az olvas6 bizalommal kiséri
az ir6 kalauzolasat: érzi, hogy biztos uton jar s nem téved
alutra. Kivénatos, hogy ez a kis konyv -— melynek rendkiviil
izléses kiallitasa kiilon dicséretet érdemel — minél szélesebb-
kort olvasokodzonségre talédljon. Dr. Gyorgy Lajos.

2. Magyar bibliofilia. A magyar miivel6déstorténetnek
egyik legszebb és legérdekesebb fejezete a magyar kényv-
szeretet. A régi magyar 6tvésmiivesség remekei méltan keltették
fel minden muvelt nép csodalatat. Ezek nemcsak a magyar f6urak
pazar fényiizésérsl tanuskodtak, hanem a magyar miivészek
fejlett. és_finom izlésérsl is. llyen a magyar bibliofilia is.

Nem véletlen, hogy Matyas kiraly diszben, pompéban és
miivészetben a Mediciekével veteked6 konyvtart alapit, hogy
1473-ban. Budén maéar konyvnyomtaté miihely miikodik; hogy
olyan sok budai koényvaris ad megrendelést kiilféldi konyv-
nyomtatéknak; hogy a XVI. szédzadban annyi kényvnyomtaté
mithely alapul nélunk:; hogy a XVIl. szazadban Misztétfalusi
Kis Miklos Amsterdamban is keresett. beliimetszé és kényv-
nyomtaté lesz, aki még a georgiai fejedelemnek is metsz betiiket
s akit a pdpa Réméba is meghivott nyomdaalapitasra s aki
rendiiletlen kitartassal magavéste, ontoite betitkkel nyomtatta
ki ,aranyos” bibliait; vagy hogy .Zsémboki pératlan értéka
kényvtara lesz a bécsi udvari konyvtér magva; hogy magyar
nagyasszonyaink, Bornemissza Anna, Bethlen Kata, Podma-
niczkyné, Benczurné stb. félté gonddal gyiijtik és meniik meg
a magyar miiveket és ritkasdgokat. Ha majd a magyar biblio-
filia szétszort emlékei Osszegy(lnek, akkor latjuk csak igazén,
mennyire szerette és becsiilte a magyarsdg mindig a kényvet.

Erre a célra egy magyar konyvkiadé aldozatkész véllal-
kozasa egy tédborba gyiijtotte a magyar kényv rajongoit: a le)-
kes konyvayiijtéket és szakembereket. Evnegyedes folyéiratuk
(Magyar Bibliofil Szemle. Evnegyedes folyoirat. Szerkeszti Dr.
Dézsi Lajos. I. évf. 1. sz. 1924, jan.—marc. Budapest. A Lan-
tos Rt. kényvesboltia 1924.) els6 széma meglep gazdag és
érdekes tartalmaval. Dr. Dézsi Lajos, a magyar bibliofilek lel-
kes nesztorédnak, gréf Apponyi Sdndor-nak pératlan konyv-.
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gylijteményét ismerteti; dr. Szalay Jézsef a dedikéaciordl, Végh
Gyula pedig a régi magyar kiadé nyomdaszjelvényekrél, ajan-
lasi:cimerekrél ir; Dr. Fogel Jézsef a Bécsben tujonnan felfede-
zelt Korvin-kédexekrél szémol be; br. Radvdnszky Kdlmdn a
birtokaban levd, eddig ismeretlen képes Balassa-kiadast ismer-
teti; dr. Mdrki Sdndor az els6 magyar bibliofil folyoiratokrol ir.
A Bibliofil sétdk c. rovat a magyar kényvtarak és bibliofil konyv-
piac eseményeirdl tajékoztat; ezt gondos bibliografiai 6sszealli-
tas egésziti ki. Mindez nem szaraz szakértekezések, vagy kényv-
lajstromok lelketlen halmaza, hanem a kévetendé pelda gyanant
véalasztott francia bibliofiloknak mindenki altal élvezhets kony-
nyed formajaban megirt cikkek.

A tovabbiakban tervbe van véve a magyar halaltancok-
nak, a konyvillusztracié djabb irdnyanak, a British Muzeum
magyar unikumainak, az unikumok sokszorositdsanak, a hires
magyar konyvgy(jtéknek, az angol Zrinyi éietrajznak, a hires
magyar plagiumoknak, a kriptografidknak, Jankovich Miklés
magyar bibliografidjanak, az exlibriseknek, a régi magyar
ponyvairodalomnak, a magyar szerz6k angol és francia miive-
inek, a Jokai ereklyéknek, a konyvgyiijt6 magyar noknek, a
régi magyar konyvkotéseknek stb. ismertetése.

kivalo szakértelemmel szerkesztett és a magyar kényv
lelkes szeretetétsl athatott folyoirat egyik legériékesebb meg-
nyilatkozasa az utébbi évtizedek magyar tudoméanyossagénak.

Dr. Gyérgy Lajos.
3. Dr. Szadeczky K. Lajos: A székely puccs 1877-ben.

Székely légi6 szervezése az orosz—toérok hdboriban.

A vilagtérténelemben az u. n. ,keleti kérdés“ évszazadok,
s6t mondhatni évezredek 6ta mindig aktualis volt. Csak kiilén-
b6z6 forméaban, irdnyban, terjedelemben és célbol jelentkezett.
llyen volt pl. az 6korban a perzsatdmadas a gorogok ellen, a
kézépkorban a népvéandorlas, az udjkor elején a torok héditas,
a legtjabb korban az oroszok el6retérése kelet- és délfelé.

Nagy Péter car hidba nyitott ablakot a Néva torkolaténal
Eurépa felé; ez az ablak sokszor befagyott s az orosz hatalmi
torekveés ]egmentes tengerre vagyott. Miutan Katalin camé és
utodai megszereziék a Keketetenger északi partjait, a XIX.
szézadi oroszok vagyainak f6célpontja Konstantinapoly lett :
a vilag legszebb fekvésii varosa. A balkani népek felszabadi-
tasa a torok iga aldl csak iiriigy volt: végcélként mindig Kon-
stantindpoly s a Feketetenger kijdrata lebeget! az oroszok el6tt.

Ennek megszerzése lett volna fécélja az 1877-iki orosz
habortinak is a t6rokdk ellen. Bulgéaria felszabaditasa csak
iiriigy volt és ujabb allomas a fécél felé.

1877. tavaszan a keleti Karpatok korivén tul nagy orosz
sereg vonult & Romaénian, mely kénytelen-kelletlen nemcsak
megengedte az atvonulést teriilefén, hanem késébb, miutén az
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broszok megrekedlek Plevna erdditett séncai elétt, magok is
csatlakoztak, illetdleg segitségére siettek Il. Sandor car siirgets
hivéséra. :

Az angolok, az oroszok keleti rivalisai, nem szivesen
lattak ezt az eléretorést. Am nyiltan nem akarvan szembeszal-
lani, alattomos eszkozokkel, titokban igyekeztek géncsot vetni
az orosz torekvéseknek és segiteni a torokoket 6nvédelmi har-
cukban. Lengyel légié, magyar légié szervezésével probalkoz-
tak Konstantindpolyban, — kevés sikerrel. Magyarorszdgon nép-
gy(iléseket sugalmaztak a torokok érdekében. Lengyelorszagban
felkelést oBajtottak elGidézni és azt fegyverrel ellatni és a
Székelyfoldon egy székely légié toborzasahoz nyujtoltak anyagi
tamogatast, melynek célia az volt, hogy az oroszokat (Mold-
véaba kiiitvén) hatba tdmadjak, illetleg a Szereten at vezeté
vasuti hidat Adjudnal felrobbanisék s ezaltal az oroszok egyet-
len 6sszekots vasuti vonalat a harctér felé elvagjak.

1877. nyaran Bécsben a Metropol-szalloban titkos tanacs-
kozéasokat tartottak angol, torok, lengyel, magyar ellenzéki
politikusok s ot beszélték meg a teenddket. Ennek lett a kovet-
kezménye, hogy l6szereket szallitottak Angolorszagbél (Birming-
hambol) Bécsbe, oft fegyvereket vésaroltak (az Arsenalbol
kimustralt Wenzel-puskakat, Werndl-karabélyokat) s ezeket
hamis &rijelzéssel utnak inditottdk a lengyel hatarszélre és a
Székelyfoldre, beavatottak cimére.

A székely légié szervezésének élén Ugron Gébor és br.
Orban Balazs allott, a fémunkatars Bartha Miklos volt. A fGve-
zérletre Almasy Jend volt kiszemelve, ki elébb Miksa csészar
mexiko6i hadseregében szolgalt.

1877. szeptember elején megindult és elég nyiltan folyt a
toborzas belsé Székelyfoldon: Udvarhely-, Csik- és Haromszék-
megyében. Néhany ezer embert kivantak Osszeirni, azokat a
Bereckén tartandé &szi vasaron Osszpontositani s onnan a
kozeli Ojtozi-szoroson &t a Szerethez vezetni, a hidat felrob-
bantani s az oroszokat hatba tamadni.

Kétségtelen, hogy nagy zavart idézhettek volna "elé a
Plevnénal s a balkani Sipka-szorosban sikertelentil harcolé
oroszok taboréban.

De mielétt a terv kivitelére kertlt volna a sor, a tobor-
zés, illetsleg a fegyverszallitas felfedeztetett, Szept. 26-an Héjjas-
falvan, Brasséban s a kozbeess vasuti &llomésokon fegyver-
és lGszerszallitmanyt tartalmazé ladékat foglaltak le, melyek
székely birtokosok és gyarosok cimére kiildettek Bécsbsl, alnevii
feladoktol. Egyrésziiket mar elobb elszéllitottdk a hatarszélre.
A budapesti rendérség f6parancsnoka, Jekelfalusi beliigyi min.
tanacsos, maga utazott le ,Deutsch Béla” alnév alatt Brasséba
és Haromszékre a vizsgalat vezetésére.

Megkezdédtek a hazkutatasok, letartoztatésok és tantval-
latasok. Letartoztattak Haromszéken Baldzs Lajos készonim-
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pérfalvi foldbirtokost (késébbi képvisel6t), Mértonfalvan Horvath
Ignac 48—49-iki huszar alezredest, Nagy Ezékiel kézdivasar-
helyi serf6z6t, Mihaly Albert martonfalvi birtokost, Csiidor
Andrast Nyujtodon, Sziics Mihaly biikszadi tiveggyérost, kik a
fegyverszallitasban és toborzasban résztvettek; Udvarhely var-
megyében br. Orban Ottét, ki a 1égi6 szamara lovakat vasarolt.
Bozsi Gyoérgy udvarhelyi cslzmadlat ki a toborzasban serény-
kedett, Lanczky Séandor szentkeresztbanyai vasgyérost, ki a fegy-
verszalllimanyokat kozvetitette. Csikszereddan Gal Endre ugy-
védet és ocesét Istvant, kik a fegyvereket a Kaszoni havasokban
elrejtették.

A f6intézdk koziil Ugron Gabor Budapestrél Olaszorszagba
szokott, Bartha Miklés gémori rokonai kozott huzodott meg.

A letartoztatottakat Marosvéasarhelyre vilték, hol a térvény-
szék folytatta ellentik ,kozcsendhéaboritas” cimen a vizsgalatot.

A székelyek a vallatds alkalméaval semmit sem akartak
tudni az egész dologrél. A biréség sem buzgolkodott tilsago-
san a kényes természet(i ligyben ,a hazafias érziiletbsl szar-
mazolt kalandos vallalat® felderilésében. A végén a torvény-
szék, kir. tabla és a kir. kuria (nov. 20-an) a letartéztatottakat
szabad labra helyezte, mert ,kétségtelen ugyan, hogy a f. é.
szept. havaban hadiszerszallitmanyok csempésziettek be Bécs-
b&l Magyarorszag keleti hatarszélére, de hogy mi volt légyen a
csempészeinek valodi célja, azt az elényomozat ki nem deritette.

Erre Bartha Miklés, majd Ugron Gabor is jelentkezett s
kellé bizonyitékok hidanyaban szintén szabadlabra helyeztettek.

A vizsgalatot még folytattak egyideig, de a végén a kiil-
iigyi vonatkozasaiban kényes természelli iigyben a kiraly per-
torlési jogaval élt és 1878. maj. 11. megengedte, hogy ,a szé-
kelyfoldi kézcsendhaboritas miatt bunvxzsgalat ala vont egyenek
ellen a tovabbi eljaras megsziintettessék.”

Ennek a nagyérdekid torténeti epizédnak részletes leirasa
jelent meg nemrégen Budapesten a fennebbi cim alatt, e sorok
irojatol 154 lapra terjedé kényvben, amely megvilagitia a kér-
dést minden oldalrdl, térténelmi halterével, el6zményeivel. Fel-
tarja a titokzatos intézéket és fegyverszéllitasokat a bécsi
renddrség jelentései alapjan. Leirja a székely légié toborzasat
a féintézdk elbeszélései, leirasai és a tanukihallgatasok alapjan.
Elmondja a. torvenyszekl vizsgalat lefolyasat a foszereplok
vallatasat a peraktdk és a birésagok végzései nyoman, koézol-
vén ezek koziill a fontosabbakat szdszerint is. Az elészo és
zarsz6 a székelyek torténelmi jelentGségének, harci erényeinek
jellemzését adja.

4. Schmidt Jézsef: A nyélv és a nyelvek. (Bevezelés a
nyelvtudomdnyba), Budapest, 1923.

Az Athenaeum konyvkiadé véllalat iidvés gondolatot
valositott meg, mikor Elet és tudomdny cimmel olyan gyiijte-
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ményt inditott, mely az egyes tudoményoknak maéig elért ered-
ményeit osszefoglalo moédon térja a nagykozonség elé. A val-
lalat elsé szamaként jelent meg a cimben jelzett konyvecske
csinos kiallitasban, izléses nyomaéssal.

Schmidt Jézsef egyetemi tanar, a kényv iréja kivélo
tekintély az indogermén nyelvészet terén. Nevét Az itdliai
nyelvcsaldd helyzete az indogermdn nyelvek kérében cimii
tanulméanyéaval- tette ismertté. Indogermén nyelvészeti tanul-
manyaival ismételten talalkoztunk a Nyelvtudomdny hasébjain.
Kilénbézé folydiratokban megjelent kritikait alapos tanulisag,
éles itélet jellemzi. Ujabban szanszkrit irodalmi tanulményait
népszer(siti alapos buvarlatra vallé6 értekezéseiben. Néla meg-
bizhatébb kalauzt a nyelvtudomény birodalméban nehezen
kaphatott volna a kiadétéarsaség.

A szerzd célja, mint elészavaban mondja: a nyelviudo-
many alapelveinek, médszereinek és eredményeinek o©sszefog-
lalésa, mai allésénak vildgos rajza. Az anyag kivélasztasa,
felosztasa és feldolgozéasmédja tekintetében a legjobb miivek
utan indult. Elére kijelenti, hogy ujat mondani nem akart;
csaknem mindig jart Gton halad.

Ha Schmidt j6 kalauzunk a nyelvtudomany jart 6svényén,
a vitds vagy még le nem zéart elvi kérdésekber is ép oly
j6zan, alapos és megbizhaté. A szaktudésra nézve ott leg-
érdekesebbek az 6 vallomésai, ahol problematikus teriileten
jéar, ahol még le nem zart kérdéseket érint, de hogy a nagy-
kozénség szdmara nem lesz vonzé olvasmaéanmy, azt konnyl
megj6solni. Az egész konyv 6sszhatasa mértéken felil j6zan, hideg,
‘hogy ne mondjuk: fanyar. Schmidt tulsagosan kritikai szellem
ahhoz, hogy térgyat kedvessé, vonzéva tudja tenni. Mindjari
a bevezetésben, ahol a nyelvtudomany targyat, feladatat, méd-
szerét, mas tudoményokhoz valé viszonyat fejtegeti, ratér arra
a kérdésre: érdemes-e a nyelvtudomdnnyal foglalkozni. Erre a
kitlonos kérdésre kissé fanyar és vallvonogats feleletet ad.” A
gyakorlati élethez, mondja, kevés koze van s aprélékos pepe-
cselésre. s tehetségtelenek foglalkoztatasara talan sehol annyi
alkalom és szitkség nincs, mint a nyelviudomanyban; végiil
megallapitia, hogy a nyelvtudomannyal nem mindenkinek kell,
de maéaskép (mint pepecseléssel) nem lehet foglalkozni. Tulzés-
nak tartja ugyan Ostwald utilisztikus szempontjat a nyelv-
tudoméany megitélésében, de nem igyekszik tulsdgosan szembe-
szallani vele,

Ez bizony kissé hiivés bekészontd egy olyan kalauz részé-
r6l, mely a nagykdzonséget a nyelvészet berkein akarja végig-
vezetni. Akkor mar .a kozonség szivesebben koveti azt a
sokkal lelkesebb vezet6t, kinek azon kijelentése, melyet Schmidt
ki is pécéz, hogy a nyelvtudoménynal szebb nincsen, még
tulzésaban is rokonszenvesebb, mint a hasznot hidegen mé-
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ricskéls és a sajat szaktudomaéanyérél ilyenkép vélekeds masik
kalauz fanyar vallomasa.

Osiwald utitisztikus tudomanyelméletére egyetlen felelet
lehetséges: a tudoméany éptgy énmagéért van, mint a mivé-
szet. A legnagyobb fslfedezések valédi oka sohasem a kéz-
vetlen haszon, hanem a dolgok megértésének veliink sziiletett
vagya, magédnak az igazsagnak mindenek f{5l6tt valéo mély
szeretete és becsiilése. Ami a miivésznek a szép, az a tudéds-
nak az igaz szeretete : belsé sziikség, lelkébsl fakadé hiany-
érzet, mely kielégedésre torekszik. Ostwald tudoményelméle-
tének végsé csirdja Bacon Novum Organum-énak 74. aforiz-
méja. De még Bacon is igy szol egy masik aforizmaban:
,Minden tapasztalatnal elébb az okokat és igaztételeket kell
folfedezni, a fényhozé (megvilagitd) s nem a gyiiméleshozé
kisérleteket keresni.“ (Nov. Org. 70. aforizma). A nagy igazsé-
gok gyakorlati fontossdgara valéban legtobbszér nem ‘is a
felfedez8, hanem a koévetkez6 nemzedék jut red. Hogy pedig
a nyelvtudoménnyal valé foglalkozas is termel atfogsbb igazsa-
gokat, mutatja az, hogy az evolutio elvét éppen egy nyelv-
tudés: Humboldt Vilmos fedezi fel és alkalmazza el6szér
nyelvészeti munkéjaban. Csak késébb futja meg e nagy fon-
tossagu elv a maga fényes palyajat, mikor mas tudoméanyok
is alkalmazni kezdik.

A tovébbiakban a szerzé a nyelv mivoltarol és életérs!
sz6l: a nyelvrél mint pszicho-fizikai és mint térténelmi jelen-
ségr6l. Fejtegetésében ismét elokeriil a kiilsé és belsé6 nyelv
sokat magyarazott fogalma, bar nem a régi, metafizikai forma-
jaban. Kiilsé nyelv: a beszélés, belsé pedig az ezt megel6z6
és el6készits lelki folyamat. Kiilon fejezetben targyalja a nyelvi
anyag elrendezkedését a lélekben (asszociacié, analogia, 1élek-
tani csoportok). De igazi talajan abban a fejezetben érzi magat,
melyben a nyelvr6l, mint t6rténeti jelenségrdl . szol, hol bé
alkalma nyilik tudoméanyénak tarhazabél illusztrativ anyagot
meriteni. A nyelviorténeti jelenségek kézt szol a szé alaki
(analogias valtozas és a kiejtés valtozésa) és a jelentésbeli
véltozasardl. Kiilonosen gazdag és tanulsagos a jelentésvalo-
zasrol szélo fejezet. Kar, hogy kissé chaotikus és e miatt nem
elég attekinthets. A szokészlet és szofiizés valtozasairél szélo
fejezetekben tobb olyan jelenségre vilagit rea, mely irodal-
munk hasonlé természeti munkaiban még nem volt targyalva.
Még inkabb elmondhatjuk ezt az idegen befolydson alapulé
vdltozdsokat és a nyelvudltozdssal kapcsolatos problémdkat
targyalo fejezetérsl. Okos, szellemes fejtegetés pl. az is, amit
a purizmusrél ir (151—155 1). Még emlékezetiinkben van-
nak azok az érdekes, de sokszor szenvedélyes vitak, melyek
e kérdésben a szerzé és Zolnai Gyula kozt lefolytak. Jél esik
olvasni most e higgadt. fejtegetést, melyben sok tanutlséagos,
finom megfigyelés van.

—-— 217 —

Erdelyi Magyar Adatbank



A kovetkezé rész: A nyelv az érintkezés szolgdlatiban.
Ebben szdl a koznyelvrsl és tajnyelvrél. A tajnyelvi dramlatok -
részint foldrajzi, részint tarsadalmi széjaréasok. A koznyelv és
irodalmi nyelv fejtegetése utdn a mesterséges nyelvekrsl ad
szakszer( tajékoztatast. Utolso fejezeteiben a nyelvrokonsag
fogalmarél, a nyelvek osztalyozasarél értekezik s a nyelv ere-
detérsl szolé elméleteket ismerteti. Fejtegetései mind végig
tanulsagosak és hézagpotlok.

- Az illuszlrativ anyaggal bdékeziien banik. Ez helyes is,
de szerettitk volna, ha viszont a magyar példékkal nem fu-
karkodnék olyan nagyon, tekintettel arra, hogy magyar kozon-
ségnek, még pedig nagykozonségnek szénta miivét. A példak
igen sokszor foloslegesen is szapordk (pl. hogy tobbet ne
idézziink : az &snyelvet visszadllité eljaras megvilagitasa). Ma-
gvar példai nem mindig meggy6zdk, pl. eamit az ikes ragozas-
ré6l mond, kissé egyoldali beallitisa a kérdésnek, mely nem
is tisztan nyelvészeti, hanem félig stilisztikai (163. 1)

Nyelve a nagykozonség szaméara bizony nem konnyd,
nem elég vilagos. Milys nehézkes pl. a kovetkez6 mondat:
A torténeti nyelvfejlédés megértésének kulcsa igen lényeges,
mondhatni a leglényegesebb részben a nyelvnek hangalloma-
nya, mert ennek ismerete nélkiill tudoményos szofejtés és alak-
tan lehetetlen” (17. 1) A 39. lapon a ,proporcionalis képzést”
igy magyardzza meg: ,Ha két eltér6 ragozasu szonak néhany
alakja egyfoima, akkor az ellenkezé alakok analégidjara
az eltérg alakok is hasonlokka valnak.” Ebbél ugyan bajosan
érti meg a publikum a , proporcionalis képzés“ mivoltat. Hangja
is néha epésen vitazé, zsortoléds (pl. a 170. lapon a tét nyelv-
16l széltdban.) : ‘

Végeredményképen azt mondhatjuk, hogy Schmidt munkéja
hasznos, sok tekintetben hézagpétlé munka, de a nagykézonség-
nek nehéz és nem vonzé olvasmany.

Dr. Csiiry Bdlint.

5. Sebestyén Karoly: A rémai irodalom kis tiikre. (Meg-
jelent a budapesti Athenaeum ,Elet és tudomany” cim{ val-
lalatéban.)

A 157 oldalra terjeds kis kézikonyv, amint el6szavabol
kitetszik, voltaképpen a most késziilében levé Vilagirodalom
torténetnek egy fejezete akart lenni. Ez a nagy 0Osszefoglalo
munka azonban a mai nehéz viszonyok kézoétt nem jelenhetik
meg, azért a rémai irodalmat targyal6 részt kiilén adta ki az
Elet' és tudomény™ cim vallalat, mert ugy gondolkozott, ki-
valt az érettségi vizsgélatra késziils ifjaknak ezzel j6 szolga-
latot tesz.

S csakugyan a kis konyv az eddig megallapitott eredmé-
nyeket tigyesen és konnyen attekintheté modon igyekszik 6sz-
szefoglalni. ‘Eltér az eddig valé megszokott sablontél mindjart
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a mi anyaganak beosztasaban. A romai irodalmat nem korok,
hanem miifajok szerint targyalja. Csakhogy az irék rendszerint
nemcsak egy miifajt miiveltek és mivelnek s azért az a torek-
vés, hogy egy irét egy miifaj Procrustes agyaba fektessiink,
legtobbszor meddé kisérlet. Itt vannak mindjart az elsg latin
ir6k : Livius Andronicus és Naevius, amaz az Odysseia latin
forditasaval, emez a tiszteletre mélté Bellum Punicumjdval ;
mindketté legalabb is annyira epikus, mint dramairé: Ennius
kiilénésen a maga hires Annaleseivel, a rémaiaknak, Vergiliusig
leghiresebb nemzeti eposzaval, ugy élt a rémai s ugy él a mi
iskolai koztudatunkban is, mint els6 sorban epikus kolts. S
imé, mégis mind a harman a drémai miifaj skatulyajéban sze-
repelnek |

A tébbi miifajoknal, igy nevezetesen a lirandl, torténet-
irasnal s a miipréza mas fajtaindl, a rémaiirodalom természete
szerint, mar inkdbb megallhat a konyv beosztasa, bér nem
szabad feledniink, hogy e beosztas a tanul6tél Réma politikai
torténetének olyan alapos ismeretét koveteli meg, amilyennel,
legalabb a mi tanuléink, sajnos, nem szoktak rendelkezni. Aki
azonban ez ismereteket megszerzi, az e kis konyvet nagy ha-
szonnal fogja forgatni. Megtaldlja benne az irok életrajzén s
miveik méltatasan kiviil nemcsak a magyar, hanem az egész
vilagirodalomra tett hatésok o6sszefoglaldséat is.

A dolog természeténél fogva az iskolai auktorok térgya-
lasén van a {6suly, de e részben néhol oly alapos, mélyen
jar6 elemzésekre talalunk, amik barmely nagy terjedelmii szak-
munkanak becsiiletére valnanak. Ilyen részek, hogy csak a
feltin6bbeket emlitsitk, az Aeneis negyedik és hatodik éneké-
nek magas szarnyalasd, gyonyori elemzése (60—70. 1) vagy
Cicero méltatasa, kit, miutdn ra a nagy Mommsen kimondotta
a pereatot, kotelességének tart szinte minden rémai irodalom-
torténetird oltalmaba venni.

Vilagos, emelkedett stilusban megirt lelkiismeretes munka.
Nagy melegséggel ajanljuk nagyobb didkjaink s azon kézonség
figyelmébe, mely a latin nyelvi tanitds agénidjénak e szomoru
napjaiban is még érdeklédik Réma s az 6 halhatatlan alkota-
sai irant. Mdrkos Albert.

6. Emil Sigerius: Siebenbiirgisch—séchsische Kirchen-
burgen. V. vdltoztatott, kiadds. — Hermannstadt, 1923. Kunst-
verlag Jos. Drotleff, 4° 1—16 lap- 52 fénynyomati tdbla.

Osrégi szokas, hogy az emberek a varatlan és tilnyoméan
erés ellenséges tdmadas elsl Isten védészarnyai ald, vagyis a
templomba menekiilnek. Lélektani és vallasos okokon kiviil gya-
korlati magyardzata a dolognak, hogy rendesen a templomok
voltak a legtobb védelmet nyujtd, mert a legtébb helyen legers-
sebben megépitett épiiletek. Az allandéan megismétlddé tama-
dasok helyenként arra kényszeritették az embereket, hogy a
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templomokat kiilon meg is erdsitsék, korfalakkal vegyék kériil,
stb. lgy Arménidban mar a IV. sz.-ban vannak megergsitett
templomok. Franciaorszdg déli részén mér az arab betérések
ellen a VIII. szazadban, északi részén az angol tdmadasok ellen
a XIV. szazadban védekeznek ilyen médon. Elszész-Lotharin-
gidban a német—francia vetélykedés allandésdga magyarézza
a megerdsitett kozépkori templomok meglételét.

Nalunk épen, mint a magénosok varainak épitése, a tem-
plomok és varosok fallal koritése is a tatarjaras idejére nyulik
vissza és a torok tamadasok meginduldsa teszi még inkabb
szitkségessé. Amiota Havasalfold és Moldova torok befolyas
aléd keriilnek, vagyis a XV. szdzad éta, a torék rendezett tama-
désai vagy rendezetlen csapatok betorései mind gyakoriabbakka
vélnak. Meglepetések elsl ugy a székely, mint a szész lakéssag
a templomkeritések nmogé menekiil.

két nép templom-erédjei altaldban egyazon sziikség
sziileményei, de a kivitelben mégis nagy kiilénbség van kéztitk.
A székelyekéi a legtébb helyen jéval egyszeriibbek, rendesen
kisebbek is a szaszokéinal. Szémuk eredetileg is kisebb volt,
ma pedig aranytalanul kevesekb van belslik. Ha valaki ennek
magyaréazatat a két nép kulturélis kiilonbségével kivanna ma-
gyarézni, — alaposan tévedne. A nyilvanvalé oka inkabb az,
hogy a székely mér a priori katona-nép lévén, allandéan bizo-
nyos késziiltségben volt s valoban csak idSlegesen, a kozle-
kedési- utak mentén fekvé, tehat konnyen elérhetd helyeken
volt szitkség ilyen menedékhelyekre és csak addig, mig a
fegyverre kapott férfiak megérkeztek. :

A szaszoknal masként 4ll a dolog, s a védémiiveknek
addig kellett szolgalniok, mig a tavolabbi segitség megérkezik.
Ez magyardzza aztis, hogy a szészok templomerédjei jéval
nagyobb terjedelmiiek; akkorék, hogy szitkségesetén a falu
egész lakossdgat befogadhassak, a hosszabb idére valé éle-
lemmel egyiitt. Szémuk "a XVI. szdzadban valami 300 volt.

Sigerius munkéja, mely most 6todik kiadésaban jelenik
meg, kozel félszdz ilyen szész templomnak a képét mutatja be,
rovidre fogott torténeti vazlattal. Fajdalom, a sorozat nem teljes.
Pedig az igy is értékes munka becsét aranytalanul emelte volna
a teljesség. A felvelt templom-er6doknél két typust kiilonbéz-
tethetiink meg: els6 az, ahol maga a templom megmaradt ere-
deti alakjaban, s egy-harom kozott valtakozoé fallal vették koriil.
Ezek a régebbiek, mint pl. a barcasagiak nagyrésze, a XIII.
szdzadbdl szérmaznak. A masik fajta az, hol magét a templo-
mot is védelmi berendezéssel, vivéfolyésokkal stb. szerelték
fel. Ez az utébbi erdélyi speciélitds, melyre csak egyetlen kiil-
foldi példa van, Alséausztridban.

A munka nem lép fel tudoményos igényekkel, hanem az
a célja, hogy az emlékeket széles korben ismertetve, népszerii-
sitse, Ebben a tekintetben igen sikeriilitnek mondhaté s aszép,
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mai viszonyaink kozt valésdggal megleps kiallitas, nemcsak
elismerésre mélto, de nagy becsiiletére is valik a kiadénak.

Az utols6 tablakon alap- és részletrajzokat taldlunk. Na-
gyon udvés volna s a munkét teljesen tudomanyos értékiivé
lenné, ha az 6sszes templom-er6dokrsl ilyen felvételeink vol-
nénak. Megérdemelné a faradsagot. ..

Dr. Buday Arpdd.
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